
This is a digital copy of a book that was preserved for generations on library shelves before it was carefully scanned by Google as part of a project 
to make the world's books discoverable online. 

It has survived long enough for the copyright to expire and the book to enter the public domain. A public domain book is one that was never subject 
to copyright or whose legal copyright term has expired. Whether a book is in the public domain may vary country to country. Public domain books 
are our gateways to the past, representing a wealth of history, culture and knowledge that's often difficult to discover. 

Marks, notations and other marginalia present in the original volume will appear in this file - a reminder of this book's long journey from the 
publisher to a library and finally to you. 

Usage guidelines 

Google is proud to partner with libraries to digitize public domain materials and make them widely accessible. Public domain books belong to the 
public and we are merely their custodians. Nevertheless, this work is expensive, so in order to keep providing this resource, we have taken steps to 
prevent abuse by commercial parties, including placing technical restrictions on automated querying. 

We also ask that you: 

+ Make non-commercial use ofthefiles We designed Google Book Search for use by individuals, and we request that you use these files for 
personal, non-commercial purposes. 

+ Refrainfrom automated querying Do not send automated queries of any sort to Google's system: If you are conducting research on machine 
translation, optical character recognition or other areas where access to a large amount of text is helpful, please contact us. We encourage the 
use of public domain materials for these purposes and may be able to help. 

+ Maintain attribution The Google "watermark" you see on each file is essential for informing people about this project and helping them find 
additional materials through Google Book Search. Please do not remove it. 

+ Keep it legal Whatever your use, remember that you are responsible for ensuring that what you are doing is legal. Do not assume that just 
because we believe a book is in the public domain for users in the United States, that the work is also in the public domain for users in other 
countries. Whether a book is still in copyright varies from country to country, and we can't offer guidance on whether any specific use of 
any specific book is allowed. Please do not assume that a book's appearance in Google Book Search means it can be used in any manner 
anywhere in the world. Copyright infringement liability can be quite severe. 

About Google Book Search 

Google's mission is to organize the world's information and to make it universally accessible and useful. Google Book Search helps readers 
discover the world's books while helping authors and publishers reach new audiences. You can search through the full text of this book on the web 



at |http : //books . qooqle . com/ 



r^s-^ * ^ 



l^: 



12 §4-. 



;/' 



i 



COIISmTIOSDI 



AD 



PARS PRIMA. 



SCRIPSIT 



D. €I^VIiT. FRID. OEBDLER. 



• »-iQSg--K 



8TIJTT€^ARTIAE, 

E LIBRARIA S. G. LIESCHIXG. 

MDCCCXLVI. 



VBTERIS TESTAHENTI 

SEmNTIA DE REBUS POST 
lORTEl FUTURIIS 

ILLUSTRATA. /oV>-^-:\<A 



■n 




COMMENTATIO 

BIBI.ICO- THKOI.O«ICA. 



SCBIPSIT 



6UST. FRIBSRIC. 0BHL8R, 

PniLOSOPniAE ET TI1E0L06IAE DOCTOR, 
IIUJUSQUE PBOFESSOa P. O. IN ACADEMIA VBATISLAVIENSI. 



STlJTTG^ARflAE^ 

E LIBRARIA S. G. LIESCHING. 



MDOCCXLVI. 



%%S*c^ 



.*^'"»«\ 



ORDINI 

THEOLOGORUH EVANGELICORUH RONNENSIUH 



SDMME HEVERENDO 



GRATUH £T VENERABUNDUBI ANDfUM 



TESTIFICATUBUS 



HUNC LIBRUM DEDICAVIT 



AIICTOR. 



PRABFATIO. 



Jbxcusatione egere vldetiir, quod hoc llbro eam tracta- 
yerlm quaestiODem , de qua quum multi inter recentlo- 
res disserueruut, tum nuper demum vir doctisslmus ml- 
hique amlcissimus, Henrricus Augustus Hahn in 
dissertatione de spe immortalitatis suh Vet Test gra- 
datim exculta (Vratisl. 1845) coplose et acute dlspu- 
tavit. Hoc unum afferre possum, librum meum, antequam 
docta illa commentatio prodiret, paene fuisse absolutum^ 
meque, quamvis lis, qui ante me eandem quaestionem 
tractaverunt, de multis assentiar, tamen nova quaedam 
protuIis.se, ab aliorum sententilsy quas cognovi, discre- 
pantia. Quae num vera vel certe probabilia sint, vi- 
deant theologi et Vet. Testamenti et religionum histo- 
riae gnari. Me non fugit, etiamnunc plura superesse, 
quae nova et accnratiori dlsputatione indigeant. Im- 
primis moleste fero, quod ad eam quaestionem, quam ^ 
11. E. tractavi, omnia, quae desideravi, auxilia mihi 
non suppetebant. 



VIII 



Alexaiidrinoruin Judaeoruiii, praesertiin Psendo- 
Salomonis sententiam de rebus post mortem futuris, 
quamvis dignissimam existimem, quae de integro ex- 
ploretur, hoc libro nolui expoiiere, quoniam, nisi totius 
Alexandrinae theologia^ rationem habueris, accurate 
expllcari uequit. Quod quum paucis absolvere nou pos- 
sem, rem in aliam scribendi occasionem distuli. 

Scripsi YratisIaTiae, a. d. X. Caleiid. Mart. 
MDCCCXLVI. 



LIBRI CONSPECTUS. 



In Prolegomenis primum (p. 1 sqq.) exponitur, qua ratione diversis 
ecclesiae aetatibus de quaestione nostra sit disputatum, deinde (p. 6 sqq.) 
errores explicantur, quibus multi, qui eam tractaverint, fuerint implicali, 
postremo (p. 10) hujus disputationis via ac ratio significatur. 

In parte I, quae Mosaismi propria censenda est, sententia de re- 
bus post mortem futuris illustratur. Quasi fundamenti loco ponuntur ea, 
qi\ae Vet. Vestamentum 

A. de hominis natura — p. II, 

B. de morte mortisque causis statuit — p. 19; deinde 

C. doctrina de Scheole et de animarum in eo degentium conditioiie 
explanatur — p. 25; tum 

D. de causa disseritur, cur in ipso Mosaismo perfectiori doctrinae 
locus datus non fuerit — p. 33 (confutantur tamen ii, qui Ae- 
gyptiorum sententiam de animi immortalitate sublimiorem Mosaica 
fuisse putaverunt — p. 35); poslremo 

£. inquiritur in ea, quibus nonnulli occultam aetemae vitae spem in- 

dicari opinati sunt — p. 37, et monstrantur radices, ex quibus 

perfectior sententia de rebus post mortem futuris oriri potue- 

rit — p. 40. 

In parte II prophetarum doctrina de mortuorum resurrectione ex- 

plicatur.- £xponitur primum 

A. et B. a quibus principiis haec doctrina exordium duxerit — p< 42 ; 
deinde 

C. sequitur interpretatio eorum locorum, quibus sententia de rcsur- 
rectione mortuorum continetur — p. 48; tum 

D. pauca adduntur de iis, quae posteriores Judaei hac de re sen- 
serint — p. 53; denique v 



E. disserilur de ea qaaestione, num dogma de resurrectione mortuo- 
rum ex Magorum disciplina in Vet. Testamentum immigraverit — 
p. 56. 
In parte III exponitur, qua ratione mens Isra^litarum de rebus 
post mortem futuris meditans sententiam Mosaismi superare tentaverit. 

A. Primum ea monslrantur, quae, quum animis scrupulum injicerent, 
eos ad illam meditationem possent excitare — p. 64; 

B. haec tamen firmam aetcrnae vitae spem non est assecuta, quam- 
quam negari non potest, in iis, quae de indissolubili piorum con- 
junctione cum Deo dicta sunt, praesensionem vitae aeternae latere. 
Etiam baec sententia emergere videtur, Scheolem tantummodo pro 
malorum sede habendum esse. (Explicanlur ii Psalmorum, Pro- 
verbiorum et Jobi loci, qui huc vel revera spectant vel spectare 
putabantur). — p. 70. 

C. Postremo, quomodo liber Koheleth doctrinam Veteris Testamenti 
absolvat, exponitur. — p. 82. 



V etns Testamentiim qnid de rebas post mortem fataris stataerit, 
expositari qaaestionem aggredimar, de qaa saepe atqae in con- 
trarias partes est dispatatam. Nam qaotiescanqae in ecclesia 
christiana de ratione, qaae Yeteri Testamento cam Noto inter- 
cederet, controversia exstitit, etiam illad solitam est in discepta- 
tionem Tocari, aet^rnaene ac coelestis vitae spes sab Yet. Testa- 
mento esset excitata, an id hajas yitae terminis ac terrestriam 
bonoram promissione spem hamanam circamscrfpsisset. 

Antiqaae ecclesiae theolo^, qaam maltam hac in re inter 
utramqae Testamentam interesset, qaominas intelligerent, impe- 
diti sant allegorica, quae tam temporis regnabat, Yeteris Testa- 
menti interpretatione, cujas ope, qaodcanqae libuit, ex Yet. Te- . 
stamento repetere aasi sant. Quid? Justinas Martyr, Cle- 
mens Alexandrinas et alii, qui Jadaeoram Alexandrinoram 
auctoritatem hac in re secuti sunt, non dubitaTerunt contendere, 
etiam Graecos philosophos, Platonem praesertim, quum in Aegypto 
Mosis et prophetarum libros co^OTissent ^), de vita beata piis 
post mortem proposita et de improborum suppliciis futuris ex 
Yet. Testamento certiores esse factos ^. Haeretici primi fue- 



I 1) Vid. Just. M. coh. ad Gr. 14. 26. 27. coll. Aristob. Jud. ap. 
Euseb. praep. evang. Xm, 12. — Augustin. doctr. christ. II, 29. et al. 

2) E. g. Clem. Alex. Strom. I, 19, ubi Socratis verba ex Pla- 
tonis Phaed. C. 13. commemoravit, ita pergit: ,^olq § 8o>i6t aoi nlarsmg 
iti x&v 'EpQaLKov ygafp&v f^v (istct d^avatov ilnida tS dixats aaq^rjvl' 
^siv;'^ — Idem Strom. V, 14 dicit: „tag (isra d-avarov mXaasig aal 
rriv 8ia nvQog riftayQLav ano r^g paQpaQS (h. e. hebraicae) tpiXoaotplag 
7} rs noiririv.ri naaa Mnaa aXXcc x«l ^ ^EXXrjviTiij ^iXoaotpia vtpslXsro" — 
Just. M. in coh. ad Gr. C. 27. censet, Platonem in illa de Ardiaeo fa^ 
bula (rep. X, p. 615 sq.) tecte Yet. Testamenti doc,\raL«sfiL ^'ek *\\^^>a V^.- 

\ 



nmt, qui rem in controversiam ducerent. Praecipue Marcion 
in iis, quibns NoTnm a Yet Testamento disjanctnm esset, hoc 
qnoque posuit, quod Jadaeomm Deas ierrena tantam, Umgaevam 
vitam et post vitae decurmm apud inferos refrigeriumy Christus 
Tero coelestia et aetemam vitam promisisset ^. In eadem sen- 
tentia faerant Manichaei, qai et ipsi, qaae Yet. Testamentum 
exhiberet promissa, at hamillima irridebant, nec Patriarchas qni- 
dem allam coelestis Titae spem foTisse asseverabant ^). 

Qaibas sententiis patres ecclesiastici ita gese opposaenmt, 
ut ipsi de eoram, qaae sab YeU Testamento promissa esgent, 
ratione ac consilio inter ae dissentirent. Tertallianas enim, 
quam terrestris felicitatis promissionem, qaae in Yet« Testamento 
exstat, per allegoriam ad regnam Christi coeleste transferret, 
eandem simal proprie accipiendam esse arbitratas est, qaoniam 
terrestris lelicitas coelestiam bonorum pignus et ipsa diyina ci- 
Titas aliquando terrestri spleudore induta de coelo in hunc mun- 
dnm descensura esset ^). Origeni autem omnino et insulsum 



turo et de corporis resnrrectione protulisse. Cf. Aagnstin. Civ. D. XXII, 
28. — Prolixe eandem qnaestionem tractavit Euseb. praep. evang. XI, 
27 sq. 

3) Vid. Tertull. adv. Marc. IV, 14. 25. 34. coll. m, 24. — 
Animorum immortalitatem in Vet. Testamento expressam esse, ut negaret 
Marcion, tantum aberat, ut etiam aliam sortem piis, aliam impiis apud in- 
feros a Judaeorum Deo paratam esse concederet : quam tamen sententiam 
non ex ipso Vet. Testamento, sed tantum ex Luc. 16, 23. comprobasse 
videtur (1. c. IV, 34.). Aliter judicavit ille Marcionista, qnem Augusti- 
nus libris duobus contra adversarium legis et propkeUmm inscriptis 
impugnavit. Is enim (11, 6.), t^Moses^ inquit, omnem spem fiiUirae re- 
surrectionis in hominibus exstinxit^ qui mortalem esse animam pro- 
nunciavit^ gtd eam esse sanguinem dixit^ — Similis Manichaei Adi- 
manti sententia erat. Vid. Augustin. c. Adim. C. 12. (opp. ed. Lugd. 
T. VI. p. 77.). 

4) Cf., quae Faustus apud Augustinam (c. Faust. IV, 1.) dicit: 
„Tam misera (V. T.) ^ corporaUs ac longe ab animae commodis 
haereditas est^ ut post beatam illdm N. Testamenti poUicitationem, 
quae coelorum mihi regnum et vitam perpeiuam repromittit, etiamsi 
graUs eam mihi testator suus ingererety fastidirem.*' Cf. ibid. X, 
1. — XXXni, 1. f,sint (sc. Judaeomm patres) et ipsi jam in regno 
coelonim^ dnt in loco, qnem nec crediderant unquam, nec spe- 
raverant, ut fere ex eorum libris liquide apparet^^ etc. 

5) adv. Marc. IV, 14. m, 24. 



et periculosum visum est, si quis, quae Vet. Testamentum de 
rebus futuris, de terrestribus pietatis praemiis et impiorum 8up- 
pliciis dixisset, ad literam veliet interpretari: quam ob causam 
illa omnia tantummodo pro figuris et coelestium mysteriorum 
ima^nibus habenda esse existimavit, concedens tamen, ipsius 
Veteris Testamenti temporibus solos prophetas aliosque nvsviia- 
Ttx»ff, quae literis sacris velata essent, explorata habuisse % Si- 
miiis, sed non eadem fuit sententia Augustini. Censebat enim, 
promissionem bonorum terrestrium, quae in regno divino omnino 
non abjicienda^ sed inferiori tantum loco habenda essent, optime 
quidem congruisse Veteris Testamenti temporibus; sed alia in 
illo contumaci et imperitae multitudini promulgata, alia piis et 
sapientibus rerum ac sermonum figuris significata, iilam praemio- 
rum poenarumque terrestrium exspectatione coercitam, hos vero 
aeternae vitae spe erectos fuisse '')• 



6) de princ. fragm. L. IV. (ed. Redepenning. p. 53 sq.), in vers. 
Bufin. IV, 8. 13. 15. 21. 23. et al.; cf. Thomasins, Origenes p. 273. 
311 sq. — Fnse, ul unnm exemplum aiTerara, Origenes c. Cels. L. VH. 
(ed. Spencer. p. 350 sq.) exponit, quae in Vet Testamento de terra 
sancta promissa sint, non ad Palaestinam, sed ad illam, de qua Plato (Phaed. 
C. 58.) locutus sil, terram puram, in puro coelo sitam referenda esse. 
(Cf. Euseb. praep. ev. XI, 36 fin. 37. ed. coL p. 564 sq.) — De dua- 
bus, quae ab initio exstitisse putabantur, IsraSlitici populi partibus cf. 
annot. 20. 

7) Vid. c. Adim. ed. Lugd. T. VI. p. 85. „5/ in Novo Testa- 
mento praeter aetemam possessionemy quae promittitur sancHs, hu- 
jus quoque possessionis^ quae transitura est, muUiplicatio non sub- 

trahitur, — quanio magis in Vet. Testamento camalis popuUprae- 
mia taUa esse debuerunt etc.^^ — C. Faust. IV, 2. ,yTemporaUum 
quidem rerum promissiones Testamento Vet contineri^ et ideo \etus 
Test appellari, nemo nostrum ambigit, — sed in iUis temporalibus 
figura^ fuisse futuromm^^ etc. — C. Adim. p. 74. „Certis quibus- 

dam umbris et figuris populus ille tenebatur^ gtd Testam. Ve- 

tus accepit: tamen in eo tanta praedicaUo et praenunciaUo Nom 
Test est, ut nulla (in Retract. 1, 22. emendal Augustinus: paene 
nuUa) in evangelica atque apostolica disciplina reperian- 
tur, quamvis ardua el divina praecepla et promissa, quae 
in illis etiam veteribus libris desint.^^ — Imprimis accurate 
suam de hac re sententiam exposnit Augustinus in iibro de catechiz. rud., 
e. g. C. 19. „Erai ibi (sub V. T.) mulUtudo camaUs, quae propter 
visibUia beneficia colebat Deum, Erant ibi autem paud futuram 
requietn cogitantes et eodestem patriam reqwrente^'^ ^Vj.. — Vsss^. 



Similig controTersia, qualis apud Yeteres faerat, in ecclesia 
e^ini^lica exstitit, quam primum SerTetus et Sociniani eo 
polis»imum, quod nusquam in lege MoRis aetema Tita promissa 
e«»et, Veteris Testamenti auctoritatem infirmare studerent ^), 
pottea Tero Deistae aimiii argumento adhibito dinnam Israeli- 
ticorum sacrorum originem prorsus respuerent ^). Contra quos 
ecclesiae eTangelicae theologi diu nihil antiquius ducebant, quam 
ut certam ac firmam animorum immortalitatis et >itae aetemae 
apem in Vet. Testamento expressam esse demonstrarent ; eoaque, 
qui aliter sentiebant, tam acriter impngnabant ^% ut Coccejus^ 
quum a ceteromm theologomm sententia nonnihii discessiaaet, 
acerbam insectationem effugere non posset ^^). Paucis sane pla- 



C. 22. (Vet. Test.), in quo camalis papubis agens veterem hominem 
exceptis paucis inteUigenUbus patriarchis et prophetis et nonnuUis 
latentibus sanctis, camaliter vivens camalia praemia desiderabat a 
Domino Deo, et in figura spiritualium bonorum accipiebaV* — Cf. 
insuper, qaae Augastinus in libro c. advers. leg. et proph. ed. Lugd. 
T. VI. p. 250 sq. et doctr. christ. L. III. Cap. 6. {de Judaeorum ser- 
vitule sub signis utilibus) disseruit. 

8) Vid. Catech. Racov. qst. 354., et quae Oeder ad h. I. et 
Joh. Gerhard in loc. theoL ed. Cott. T. XX. p. 330 sqq. ex Fausti 
Socini et Schmalzii libris congessemnt. 

9) Quod praesertim Thomas Morganins fecit (vid. Lechler, 
Gesch. des engL Deismns p. 376.) — Deistarum sententiam postea se- 
cutus est Kant, qni eadem ratione ductus Mosaicam civitatem omniuo 
omni religionis fundamento carere censebat. Vid. Relig. innerfa. d. Gren- 
zen der bL Vem. (ed. 1793) p. 178: „Z)a ohne Glauben an ein 
kunftiges Leben gar keine Religion gedacht toerden kanuy so ent- 
hdlt das Judenthum als ein solches in seiner Reinigkeit genommen 
gar keinen Religionsglanben,** 

10) CL e. g. Calvini insL reL chr. II, 10., ubi acerrime invebi- 
tur in nebukmem Servetum et furiosos nonnuUos ew Anabaptistarum 
secta, quos non aliter de Isra6litico populo sentire dicit, quam de ali- 
quo porcorum grege, utpote quem nugentur a Domino in hac terra 
saginatum citra spem uUam coelesUs immortalitaUs, — Joh. Ger- 
hard loc. theoL T. XX. p. 298 sq. et 330 sq., Oeder ad Catech. Ra- 
cov. p. 582 sq. 

11) Coccejus docnerat, in patriarchis quidem aeteraae vitae spem 
fuisse (cf. summ. theoL XCV, 2. opp. T. VI. p. 326.}, sed lege Mosis 
vera et permanentia bona Isra^litis non esse collata; concesserat tamen, 
terrenae haereditatis promissionem illis ui pignus aeteroae fnisse factam, 



cuit Warburtoiiius, quam ex eo ipso, quod lex Mosaica vitae 
futurae promissione careret, divinam ejas aactoritatem probare 
Gonaretur *^). 

Etiam recentiores, qui hanc quaestionem tractayerunt, di- 
versas tuentur sententias. Faucos tamen credo sectatores habere 
Menkenium, a quo acriter defenditur, spem yitae aeternae sub 
Vet. Testamento fuisse patefactam ^^). Plures sunt, qui etiam- 
nunc censeant, in aperta qoidem Vet. Testamenti disciplina spem 
Titae aeternae non expressam, sed adumbratam et involacris qui- 
busdam tectam fuisse ; Terum ab iis, quae maltitudini promulgata 
fuissent, diligenter discernenda esse ilia, quae Dei ministri et 
interpretes ipsi, praesertim Moses, de rebas post mortem futu- 
ris sensissent '^). li ipsi tamen in duas partes discedunt. Etenim 



(1. c. LYI, 13. p. 1 99 et al.). Nihilominus adversarii, eum in Sociniano- 
rum castra transfagisse criminabantur. — Cocceji sententiam corrigere vel 
cautius exprimere tentat Witsius (Oec. foed. p. 774 sq. coll. p. 261 sq.), 
ipse tamen fatens, etiam hac in re Veteris et Novi Testamentis oecono- 
mias claritatis snae gradibus plurimum inter se differre, (1. c. p. 264. YII.). 

12) Warburton, the divine legation of Moses demonstrated 
on t/ie principles of a rdigious Deist^ from the omission of a fa- 
ture state of rewards and punishments in the Jewish dispensation. 
1738 — 41. — Warburtonii sententiam exposuerunt Lechler 1. c. p. 
391 sqq., Hengstenberg Beitr. z. Einl. ins A. T. T. III. p. 561 sq. 

13) In commentatione Von dem Glauhen und der Lehre des 
ewigen Lebens im A. T,y quae annexa est libro Versuch einer Anlei- 
tung lum Unterricht in den Wahrheiten der heiL Schrift. ed. 3. 
p. 217 sq. 

14) Ne Kantius quidem dubitavit statuere, Mosem consulto de 
animorum immortalitate tacuisse. 1. c. f,Dieser Glaube drdngt sich kraft 
der allgemeinen moralischen Anlage in der menschlidten Natur Je- 
dermann von selbst auf, Es ist also gewiss absichtlich gesche- 
hen, dass der Gesetzgeber dieses Volkes, ob er gleich als Gott selbst 
vorgesteUt wird, doch rucht die mindeste RUcksicht auf das kunf 
Uge Leben habe nehmen wollen,^^ — Eodem redeunt, quae Hengsten- 
berg Beitr. T. III. p. 574 sq. disseruit; cf. ejusdem optris T. I. p. 155. 
y,Es ist zweifelhaft, ob Moses selbst die Einsicht in Manches besass, 
dessen PromulgaUon fUr die damalige Offenbarungsstufe noch nicht 
angemessen war, was sich allerdings bci einigen bedeuten- 
den Punkten, wie z. B. bei der Lehre vom Satan und 
von der Unsterblichkeit, die Moses beide kannte, 'u.^ad. 
andeutete, aber verhUllte^ nac)iu>eisen lassV*' V^5i2^ '^^'^ 
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ab iis, qai Mosem vel Buapte intelligentia Bnimomm imnKMrtaltte- 
tem cognoviMe, vel ex Aegyptiorom mysteriis eam didictne •«- 
tpicantnr, distingnendi sunt alii, qd sublimiorem qnandui de 
rebus post mortem fatorig sententiam traditam fniaae existimaBt 
in diaciplina arcani, qoam inde a patriarchis per Veteria Tcila- 
menti aetates propagatam faciunt ^^). Ex contrario nonnvlli a 
veterom theologorom aententia eo declinayerunt, ut eiiam 
animomm immortaiitatem a veteribna Israelitis creditam 
garent, et qaae in Vet. Teatamento aliam Tiderentar BentedHm 
prodere, ex peregrinia religionibus depromta esse opinarento. 

Eqaidem arbitror, qaaestionem noatram a maltia non latii 
libero jadicio ease tractatam. li certe, qni pro divina Vet. Te- 
stamenti aactoritate pugnant, non raro in eo efrare Tidento, 
quod, quum rectissime teneant, Vetus et Novum Testamentom 
indissolubili vinculo conjuncta esse, id, quo inter se diasident, 
non ita agnoscere velint Quocirca si quis, quae Evangelii hice 
patefacta et iilustrata sunt, jam a Veteris Testamenti acriptoribas 
explorate percepta et cpgnita fuisse negaverit, illi aacria scripto- 
ribus et ipsi Veteri Testamento auctoritatis aliquid derogatum 
putant. 

Sed ut res humanae paulatim adolescunt et ab exigois pri- 
mordiis per gradus ad perfectionem evadere solent: ita regnum 
divinum, ubi in res humanas intravit, eadem se lege astrinxit et 
gradatim homines ad perfectam atque omnibus numeris absolu- 
tam rerum divinarum Gognitionem evexit. Quare diligenter ca- 
vendum est, ne sublato graduum discrimine, quae in Novom Te- 
stamentum cadunt, jam Veteri tribuamus, neve divinationem et 

tius Hengstenberg de immortalitatis scientia, quae sub Vet. Testamento 
piis tributa fuerit, nuper in Comment. ad Ps. 90 et al. judicavit.) Alio- 
rum similes sententias recensuit H. A. Habn in dissert. de spe immor' 
talitaUs sub Vet Test gradatim excuUa. Vratislav. 1845. p. 20. 

15) De illa arcani disciplina cf. J. F. v. Meyer, cbristl. Glanbens- 
lehre p. 37 et al. — Stier in Ps. 90. (Comm. T. II. p. 27) ait: „/>«• 
Glaube an ein^ Fortdauer der Seele nach dem Tode war aUgemei' 
ner Volksglaube bei dem hebr, Volke etc. Aber die frommen 
Erzvdter und alle, die von ihnen die heilige Geheim- 
lehre (nur den Unfiihigen geheim, Jedem Suchenden als- 
bald sich offnend) erbten, wussten noch mehr, und rnich 
fur diese redet hier Moses^ wie er fur die Menge seinem VTort «- 
nen Vorhang der gewdhnUc/isten Wahrheit giebt** 



praesagitioneiii pro ipsa habeamaa absolata veri scientia. Immo 
vero, si ea est, qaam NoTam Teatamentam statait, Yeteria ratio, 
facile nobia persaadebimos, omniam qaidem, qaae in Novo diTi- 
nitas patefaota sant, qaasi semina Yet* Testamentam in se con- 
tinere, sed eodem omnino nihii doctrinae exhiberi, qaod andiqae 
perfectam ait atqae omnibas nameris expietam ^^). 

Monendam est insaper, id qaod ad hanc qaaestionem prae- 
cipae pertinet, in regni divini perpetaitate opera Dei et scien- 
tiam diTinitas patefactam ita ano societatis idncalo contineri, nt 
ntroramqae continaata cognatio et qaasi concordia existat, nec 
alla doctrina a re, per qaam comprobatar, avalsa per se con- 
stare posait, nec qaidqaam, qaod Deas in regno sao peractaraa 
est, qaamyis praemonstratam (Am. 3, 7.), dilacide ante rem ipsam 
peractam intelligatar« Ex qao perspicaam est, eam, qaae omnes 
in se haberet Teritatis nameroa, coelestis et aetemae vitae cogni- 
tionem tam demam mortalibas impertiri potaisse, abi is ipse, 
qai yitae aetemae non testis solam, sed fons et aactor exstitit, 
opere sao in terris peracto ad coelestes sedes iter aperait (Hebr. 
10, 20. coU. 9, 8. 2 Tim. 1, 10. etc.) ^^. — Paacos vero Dei 
ministros et praesertim Moaem reram divinamm scientiam esse 
consecatos perfectiorem ea, qaae omnino in Yet. Testamentam 
qaadraret, probari nallo modo potest. Levissimi momenti sant, 
qaae ex pmdentia et pietate Mosis repetantar argamenta ^®); 



16) Vid., quae in libro Prolegomena 2wr Theol. des A. T. ac- 
curatius de bac re disputavi. 

17) In quibus maxima Novi Velerisque Testamenti differentia verti- 
tur, sunt, ut Delitzschii (die biblisch-prophet. Theologie p. 266) ver- 
bis utar, „a//e die HeUserweise, deren ReaHUit die Memchwerdung 
des Sohnes GoUes voraussetzV* — Veteres Dogmatici contra Socinia- 
nos potissimnm afferebant Christi dictum Joh. 5, 39: ,J(f6vvSts Ta? y^a- 
q)ag, ozi vfJLttg SoitBlts iv ccdtatg ^oar^v ai(ovtov ^xetv, xal i%slvaL staiv 
al iAa(ftv^cai nsgl ifiS**; et recte quidem (cf. Gerhard I. c. p. 330) 
hoc tenebant, verbo donsTv hic non inanem ac falsam quandam opi- 
monem significari, sed sentenUam, quam Jesus ipse confirmet. • lidem 
vero non videbant, Vetus Testamentum hoc loco non per se ipsura vitae 
aetemae fontem dici, sed eo tantum, quod ad Christum vitae aetemae 
auctorem animos dirigere possit. Quamobrem Jesas pergit: i,%al » ^i- 
Ists il&siv nifog fie, tva ga>^v ix^ts.'^ 

18) Sasliind „HaUe Moses GUxuben an UnsterbUchkeit?" in 
Ullm. Stud. 1830. p. 884 sqq. 
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proinde qaasi pradentia et pietas per se gufficiant, nt aliquis ar- 
eana coelestia scmtetar et de rebas fataris comperti aliqaid ha- 
beat, nec ipse Piato de animoram immortaiitate disserens (Phaed. 
C 35 fin.) Xoyov d^atov xiva desideraverit, at p^paiotsQov oxiii*^, in 
qio qois meliori confidentia, qaam qaae ex hamanis argamenta- 
li^nibas oriretar, per vitam proficisci posset. — Qai aatenoi ex 
areana qaadam disciplina Israeiitarum patres sablimiorem aetemae 
▼itae cognitionem haasisse arbitrantur, quibus argumentis hane 
aententiam defendent? Certe in ipso Vet. Testamento arcanae 
disciplinae nulla omnino vestigia occurmnt; ea vero, qua poste- 
riores Judaei gloriabantur, recondita sapientia non ex Israeliticae 
antiquitatis fontibus manavit, sed demum, postquam et peregri- 
narum Asiaticamm reiigionum et Graecae phiiosophiae rivuli in 
Judaeorum theologiam influxemnt, paulatim prodiit. Tum vero, 
ut et augustiorem facerent Mosaicam disciplinam, eamque semo- 
tis omnibus, quae mentem ofiendere possent, ethnicis commen- 
darent ^^), et sua dogmata a Yet. Testamento discrepantia iilius 
sancta auctoritate fulcirent ^% recentem doctrinam nil esse per- 
hibuemnt, nisi arcanam sapientiam jam veteribus cognitam et 
allegoricae interpretationis auxilio ex Yet. Testamenti scriptis 
emendam ^^). — Sed utcumque iUa existimata emnt, certe hoc 

19) Hoe e. c. sibi volunt illa, quibus Philo frequentissime utitur, 
vocabula ex Graecorum mysteriorum disciplina depromta. Vult enim ethni- 
cos intelligere, etiam Judaeos suam habuisse arcanam disciplinam, Grae- 
corum mysteriis non aequiparandam solum, sed longe anteferendam. 

20) Cf. Daehne, geschichtl. Darst. der jQd. alex. Rel. phil. T. I. 
p. 84 sq. — Eadem haud dubie fuit causa, cur tres Judaeorum sectae 
pro antiquissimis haberi volueriiit (Jos. Ant. XVIII, 1. 2.), cur Philo Es* 
saeorum sodalitatis auctorem ipsum Mosem perhibeat (fragm. apol. Jud. 
ap. jEuseb. praep. ev. VIII, 1 1 . ed. Col. p. 379. — Phil. opp. ed, Mang. 
T. II. p. 632,). Sic orta est illa opinio, duas ab rnitio fuisse diversas 
genlis Israeliticae partes, quam Eusebius (I. c. VIII, 10. p. 378) ita ex- 
ponit: ,tz6 nav ^lsdaioov ^d-vog eis 8vo tfii^fiata dijJQrjtaL' xttl tijv (isv 
nXrjd^vv tais t&v vofioav xara tjjv ^»?r^v didvoiav naQriyysXiASvaig vno* 
Q^%aig vnriys (sc. Moses), t6 ds ftsQOv tcov iv F|ft tdy[ia tavtriq (ikv 
i39>ti*, d-siotsQcc 8s tivi xai tits nolXiig iTeccvaPsprjHvlgi nQogs%siv rtiiB, 
d^sooQi^ ts t&v iv toig vofiois >tata didvoiav afjtiaivofJtiv(ov, Hv 8s tSto 
g>iXoa6(p(ov 'In^aioav ysvog^ &v v^v tS fiis aar(.riat>v nal t&v ^(o^sv ^g^. 
nXdyriaav (ivqloi,*^ 

21) Ceterum Philo, quod sciam, nunquam perspicue indicat, recon- 
ditam illam sapientiam inde a Mose quasi por manus tradilam ad 
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monenduin erit. Qui sanctos Vet. Testamenti viros arcana qua- 
dam disciplina initiatos faciunt, omnino Tideant, ne iis, qnoram 
auctoritatem ampiificare volunt, malae simnlationis notam inurant. 
Quales enim eos haberi oportet, qui, qnum in fiebiles questus 
de hominis vanitate sese elfundunt et sortis post mortem futurae 
tristitiam deplorant, id non ex animo sed simulate faciunt, et 
aeternae vitae spem, qua laetantur, ne forte in Yulgus efTeratur, 
caute dissimulant! ^^) * 

Ut autem iis, qui Yeteri Testamento nimium tribuere yi^ 
dentur, assentiri non possumus, ita rursus non minus cavendum 
est, ne^ quod aiiis accidit, oculos occludamus prae iis, quibus 
Yetus Testamentum animos piorum ad yitae aeternae praesa^- 
tionem excitayitv et ad accipiendam perfectam reruQi post mor- 
tem fnturarum scientiam mentem praeparavit. li maxime, qui, 
quidquid sublimioris scientiae Yet. Testamentnm exhibet, ex eth- 
nicorum reiigionibus manavisse ppinantur, neque yiderunt, quam 



ipsum pervemsse, quamquam saepissime contendit, se ab aliis (q)v6iKotg 
Mqclgi de Abr, § 20., d'san£aioi9 ocvdQoiai de circumcis. § 2.) accepta 
tradere, nec doctorem sed interpretem esse {de animal. ex vers. Aucher. 
§ 7.). Verum aliis locis docet, se qnasdam reconditae sapientiae partes 
afBatu divino cognovisse (cf. Daehne 1. c. p. 75 sq.); et quae in libro 
de Cherub. § 14 dicit {tJyd) naQci MonvasT x^ ^BocpiXsi fAVYid-slg Ta fis- 
yaXa (ivovqgia, oncog avd^ig ^IsQSfilav xhv 7CQoq>rizriv idojv^ v.al yvhg oti 
» [lovov fAvaTrjg ^atlv^ dXXa xal IsQotpavtrig iTiavog, »x ooKvriaa q^oif^aai 
TCQog avtov*')^ nil aliud significare possunt, nisi, se ejusdem spiritus, qui 
Mosem illuminaverit, afflatu Vet. Testamenti mysteriis initiatum esse. 

22) Etiam iis, quae Stier in comment. ad Ps. 88, 10 sqq. (T. II. 
p. 231.) exposuit, haec difficultas non tollitur. Ait enim: „ist nichl 
ein Vnterschied zidschen den Glaubenszeiten und Angstzeiten in der 
menschiichen Seele^ noch bis auf den heutigen Tag? Wie mancher 
wahre Christ furchtet sich noch vor dem Sterben und bittet zaghaft 
dawider^ obgleich ihm durch das Eoangelium nun vollstdndig Le- 
ben und XJnoergdnglichkeit ans Licht gebracht worden ! Will man 
etwa aus seinen Worten in der bangen Slunde seine ganze dogma- 
tische Ueberzeugung construiren?'* etc. Recte quidem; verumtamen 
persuasum habeo, qui vitam coelestem cognitam habeat, eum, etiamsi an- 
gore depressus interdum hoc solatium toto animo amplecti non valeat, 
nnnquam ita locuturum esse, ut in Ps. 88, 10 sqq. similibusque locis 
scriptum est. Hic enim non ejus sermo est, qui de re prius cognita du- 
bitet, sed ejus, cui cognitio, quam anxie desiderat, denegata sit. (Multo 
meliora reliqua sunt, quae Stier 1. c. exj^osuvlV 
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concinne omnes partes disciplinae Vet Testamenti inter se co- 
haereant et quam apte eadem ab inferioribns ad anperiores scien- 
tiae gradns progrediator, neque hoc consideravenint, ubi religio- 
nes toto genere dispares sint, ea qnoqne, qnae in iisdem aen- 
tentiia et verbis yersentur, aummas habere digsimiiitudinea. 

Quid ipse mihi proposuerim, jam paucis aignificabo. — 
Primum eam, quae M osaiami propria censenda est, de rebaa poat 
mortem futuris aententiam exponam, ita quidem, ut, qua ratione 
eadem cum aliia Vet. Teatamenti doctrinae partibus connexa sit, 
perspicuum fiat. Quam ob causam quasi fundamenti loco ponendt 
erunt ea, quae de hominis natura et de morte mortisque catiaia 
Vetus Testamentum atatuit: quos tamen locos eatenus tantum 
percurram, •quatenus quaeationem propositam praeparant atque 
adjuvant. — Deinde in altera ac tertia hujus libri parte expli- 
cabo, qua ratione aub ipso Vet. Testamento partim vaticinationi- 
bu8 prophetarum, mortuos in vitam redituros esae praedicentium, 
partim iis, quae mens Hebraeorum haud aine divino afflatu de 
vita aetema suspicata est et praesensit, quasi via munita ait ad 
fixam ratamque, quam Novo Testamento debemus, vitae aetemae 
ac beatae piorum immortalitatia cognitionem. 

Ex his facile intelligitur, quam alio libro^^ exposui, tripar- 
titam theologiae Veteris Testamenti divisionem me ad hanc quo- 
que disputationem transtuiisse. Ne vero nimis distrahantur, quae 
argumenti cognatione sunt conjuncta, in prima tractationis parte 
noh ea tantum exponam, quae in Fentateuchi libris ad quae- 
stionem nostram pertinent, sed etiam ceteromm Vet. Testamenti 
librorum, quatenus eomm sententia Mosaismum non auperat, 
sed illustrat, rationem sum habitums. 



23) Vid. Prolegomena z. Theol. des A. T. § 16. — Distri- 
buo Theologiam Yet Testomenti in tres partes, Mosaismum^ Prophetis- 
mum, Hebraismum. 
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JL. 

Quae ex Yet. Testamenti doctrina de homine huc perti- 
nent, haec fere sunt **). 

1) Ex duobus principiis omnium animantium, et hominum 
et bestiarum natura coorta est, ex divino sciJicet apiritu ritali et 
ex terrena materia. Ubi spiritus ille in mundo prodiit, animantia 
oriuntur, ejusdem ri quoyis temporis puncto sustinentur, idem 
ubi recessit, exanimata corporum compages dissoiritur et cada- 
Tera in pulverem redeunt. Yid. Ps. 104, 3U sq. 146, 4. Job. 
34, 13 sq. et al. — £x his locis perspicuum fit, tt^Q^ nil aliud 
esse nisi inclusam in corpore spiritus dirini, ut ita dicam, parti- 
culam ^^). Ne tamen eam sententiam ad Emanatismi vel Fan- 
theismi, quos dicunt, opiniones revoces, prohibetur quum universa 
Yet. Testamenti doctrina de ratione inter Deum et mundum in- 
tercedenti, tum locis Sach. 12, 1. (l3"lpD OlH mi nX*^)» Jes. 
42, 5. Job. 33, 4. et similibus. Deus enim non necessitate qua- 
dam ductus, sed libero actu de spiritu suo communicat, et ani- 
mantia ita creat ac sustentat, ut suam propriam, ab ea, quam 
ipse vivit, distinctam vitam habeant. Quamobrem spiritus Dei, 
quo homines et bestiae animantur, recte etiam ipsorum hominum 
et bestiarum spiritus dicitur (Fs. 104, 29 coU. 30., Job. 27, 3. 
12, 10. et al.) ««). 



24) Accurate hanc qnaestionem tractavit J. T. Beck in egregio 
libro Cmriss der bihL Seelenlehre 1834. — hisuper conferendns est 
Hofmanni liber Weissagung u. ErfUUung t. 1. p. 17 sqq. Contra 
utrumque disputavit Delitzsch, die bihl. prophet Theologie 1845. 
p. 187 sqq. 

25) Nullo modo assentiri possum iis, qui (cf. e. g. J. F. Meyer, 
chrisU. GUmhensL p. 134) Gen. 2, 7. similesque locos ita interpre- 
tantur, nt spiritum divinum non ipsius animae substantiam, sed animae ante 
creatae additum esse dicant (quam sententiam jam Augustinns Civ. D. 
XIII, 24. confutavit). 

26) Miror Delitzschii sententiam I. c. p. 189: ,^Gewiss ist esy 
dass die Schrift nichts weiss von einem Eingehen des Geistes 
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2) Quamqaam vero unas idemqae spiritas diyinas est, ex 
quo omne, qaod vivit, vitam trahit, alia tamen ratione in homi- 
nibas, alia in bestiis prodit et efficax est. Nam bestiae princi- 
pio ex aqua et terra sunt generatae (Gen. 1, 20. 24. 2, 19) ea 
vi, qua spiritus diviuus, quemadmodum initio vitam gignens rudi 
indigestaeque moii incubuit (6en. 1, 2j, sic perpetuo vitam re- 
novans aniyersum mundum penetrat (Ps. 104, 30): horao autem, 
corpore ex terra formato, animum singulari divini spiritaa in- 
flatu accepit (Gen. 2, 7)^^) et eo consilio creatus est, at Dei 
efligies et imago existeret ^^). 



Gottes in den Menschen^ durch den die Seele geworden ist, son- 
eem nur von einem dem Menschen von Gott mitgetheilten Lebens- 
odem^ als detn geschopflichen Lebensprincip,^ Delitzsch, siquidem 
recte ejns verba intellexi, censere videtar, spiritum vitalem, qui in ani- 
mantibus est, non ex eo spiritu, per quem Deus ipse vivit, originem 
traxisse et quasi libatum esse, sed a Deo recens (sane ex nihilo?) esse 
creatum. Quae senteutia, quomodo cum Gen. 1, 2. 2, 7. Ps. 104, 
30. Job. 27, 3. conveniat, equidem non video. 

27) Cf. Cocceji epist. CCXXIIL; Oetinger, theoL ex idea 
vitae deducta Ji7(}^. p. 120, 122 sq.; Heyder, ecclesiastae de im- 
nwrtalitate animi qualis fuerit sententia 1838. 12. 42. et praeser- 
tim I. T. Beck, chrisU. Lehrwissenschaft T. 1. p. 206. — Praeci- 
puum argumentum, spiritus vim, qua homo viyit, celsiorem et praestan- 
tiorem ea esse, quae in ceteris animantibus fusa est, ex voce nOl^I) 

repetendum foret, si probari posset, quod Beck (bibl. Seejenl. p. 9) 
probare conatur, eam in Vet. Testamento nunquam non de spiritu ho- 
minis usurpari. Sed res admodum dubia est. In Gen. 7, 22. tantum- 
modo de hominibus agi, equidem persoadere mihi vix possum. In Deut. 
20, 16. fortasse dubitari potest, utrum rD^vi^D^^D ^^ omnia animantia, 

T • : T 

an solum ad homines referendum sit; sed priori interpretationi et pro- 
ximae sententiae v. 14. (cui, quae v. 16. jubentur, opposit^ sunt) 
ratio favet, et locus Jos. 6, 21., ubi expugnata Hicrichunte omnia ani- 
mantia delela esse narrantur. Demum postquam Deus Jos. 8, 2. bestias 
de communi inlernecione excepit, exinde (ut jam primo belli initio factum 
erat Deut. 2, 34 sq. 3, 6.) iis parcitur Jos. 8, 25. 27. Hinc appa- 
ret, cur Jos. 11, 11. 14. nQ^D""^?^ solum ad homines referendum 

sit; sed eodem loco pro nO^D""b3 ®*^^"* ttJDD"'?^ ponitur, unde 
nemo sane coUigel, ti?DD hominibus tantum tribui. 

y T 

28) Cf. praecipue Steudel, Theol. des A. T. p. 82 sq. 
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3) Ex hac sin^ari, quae homini cam Deo est, communitate 
et necessitudine sequitor, ut humanae \^SD singoiaris quaedam 

sit natura atque vis, super hestiarum ^IJS^ longe excellens. — 

V Y 

Quod quum nonnulli infitientur^^), res accuratius est explicanda. 
^) t^DD anima est, quae ex sede sua, quam in extis (DID) 

hahet (cf. praecipue 1 Beg. 17, 21), per sanguinem corpori vi- 
tam impertit. Eatenus dicitur nt?3n ^S2 Lev. 17, 11 s<^). 

Repetuntur ex ea, quaecunque homo corporis Tiribus agit et per 
corporis sensus percipit; ad eam pertinent omnia, quibus aut 
Gommotio jucunditatis in corpore, aut dolor, nausea ceterique 
asperi corporis motus excitantur. (Vid., ne in re notissima longus 
fiam, quae Gesenius in thes. s. v. ^S^ p. 9()1 congessit; locos 



^9) E. g, Saalschfltz, die TJnsterhlichkeitslehre der Hebrder 
(in nigenii Zeilschr. f. hisl. Theol. Neue Folge T. l, 3. p. 28).: „Zii- 
ndchst bemerken wir im AUgemeinen^ dass ^^2 seiner Grundbe- 

deutivng nach nur das thierische Leben bezeichnet^ welches also mii 
deni Blute aus dem thierischen Leibe schwindet Nie wird ^iQ2 

Y Y 

eJs Geistiges dem Korper aJs solchem entgegengesetztJ'^ — Ib. p. 
30. „^SD heisst die sinnliche^ von dem Aeussern (!) abhdngige 

Lebenskraft des Menschen. Sie schwindet mit dem Bhite Ain, das 
dem Menschen entstromL Hiemit hdngt nun sehr wohl zusammen, 
wenn das Wort auch fitr eimelne sinnliche Affecte^ wie Hunger^ 
Durst tind dergL^ fdr Begierde, Leidenschaft, im Allgemeinen fttr 
Zustdnde und SUmmungen (2. Mos. 23, 9) gesetzt wird^ die von 
dussem Verhdltnissen zundchst abhdngen." — Qua in sententia quo- 
modo vera atque falsa mixta sint, ex iis, quae jam- exponentur, facile 
intelligetnr. — Etiam Heyder in iis, quae 1. c. p. 45. de discrimine 
inter ^D^ et rm intercedenti disseruit, errorem non evitavit. 

Y V 

30) „Carms anima in sanguine est^ Quibus verbis non hoc 
significatur, quod multi opinati sunt, nullam esse t^^ t^*S3 vitam, nisi 

Y Y 

quam in sanguine habeat, sed corporis ullam vitam esse negatur, nisi 
quam per sanguinem i^^^ cnm eo communicaverit. Hinc metonymice 

Y Y 

dicere licet, ipsum sanguinem camis animam esse (Gen. 9, 4. Lev. 17, 
14. Deut. 12,23), etcum sanguine eifuso profundi animam (^D^ myn)« 

Y V T y: .j» 

Simili metonymia, quia per lacrymas animi motus produntur, Ps. 119, 
28 dicitur: ^«;D3 riDH- 
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a Getenio collectos facile aoxeris). — Hig vero, quae homini 
cominaiiia sunt cum begtiis, omnig vita tiig \£;S3 non continetur, 
ted 

bj ^D3 simul animus est, rationis et eogitationis particeps 
(cf. locutiones tt;DD— ^33 vel r\y^Qn }1:Sj2z1 aliquid facere, Jt}'^ QN 
7|!i;D3**nX et al.), amoris, desiderii contrariorumque affectuum 

h J- 

compog (yid. Gesenii thes. I. c). lila est, quae pro divina ipsius 
origine divina appetere, Deo gaudere, Deo confidere, Deum lan- 
dare, pietatem et sanctimoniam colere potest (Deut. 4, 29. 6, 5. 
Jes. 61, 10. Ps. 19, 8. 42, 2. 3. 43, 5. 57, 2. 84, 3. 103, 1. 2. 
119, 20. 81. 129. 167 et al.). — Ceterum etiam quaecnnque 
ad animum ac mentem pertinent, aegritudo, ira, laetitia et qui 
alii sunt animi affectus, aeque ac cogitatio, consilium et Toluntag 
ah Hebraeis locantur in extis et imprimis in corde, interiorum 
corporis (Dlp) parte intima (cf. Fs. 39, 4. 55, 5), unde quasi 

fonte omnes vitae rivuli exeunt (Prov. 4, 23). Quocirca quidquid 
animus agit vel patitur, etiam ad cor transfertur. Cor amore 
et odio, gaudio et tristitia commovetur, illud sentit, intelligit, de- 
cernit etc. (vid. Gesen. thes. 8. v. n^ p. 739). — Quamvis au- 

tem 13^ et ^;^^ nonnunquam promiscue usurpari videantur (cf. 

^D3-bD3 et D3^-5?D3, %'Sp TjD^ et ^3^ Tjptt; atque al.), 

facile tamen utriusque vocahuli differentiam quandam cognoveris. 
Etenim ad }D£)^ gingulae tantum animi actiones et singulae 

T T 

commotiones referri soient; omnia autem, in quibus hahitna 
animi ac mentis consistit, plerumque repetuntur ex corde, quippe 
quod quasi vas sit et receptaculum eorum, quae in animo 
ac mente inhaeserunt. (Hinc dicitur 3^ '^^^ nec \[;B3 "^X^ 

etc, tt;py, n-intD? DDH, ?DXO d!? nec unquam hDDn: ^DD 

(•• • T T "T IT Y: V •• T T y: T T T 

nD3n etc). — Yeruntamen, id quod ad nostram quaestionem 

Y T -: 

gravissimum est, 

cj in rg ^*B3 hominis persona sita est. — Quod perspi- 

r r 

cuum fiet, ubi 

4) consideraverimus, qua ratione spiritus et ^Q^ et corpus 
inter se contineantur. 
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a) Qnoniaiii ^2^S39 ^t ante (s. 1) exposiiimas, ex spiritu orta 

et qnasi decerpta est, ipsius natara apirabiiis est, et ipsa non- 
nunqnam t\T\ vel rarins nD\ZJ3 dicitur^*). Noli tamen pntare, 

voces \i7S3 et n*n nnquam piane idem significare; sed et ubi 

nonnullis promiscue usurpari videntur'^), hoc inter ea interest, 
quod Roos (in fundam. Psychol. ex sacra script. etc. p. 35 sq.) 
bene ita expressit: vbi n^*l dicitur^ anima et corpus distincte con-' 

sideratuT^ ^S^ vero ammam humanamy quatenus cum corpore 

r r 

unam personam constituit vel constiiueraty repraesentat*^ Yel, ut 
aiiis verbis rem exponam, XVTi hominis anima dicitur ex substan- 

tia sua, quae quamvis corporis vitae fons sit, ipsa tamen a ter- 
rena corporis materia est sejuncta, ^93 dicftur ex vita, quam 

habet vel habuerat in corpore et cum corpore conjuncta, 
n^n omnino in animanti id est, ex quo et per quod vivit, ^S^ 

T V 

est animans ipsum, quod vivit. — Jam intelliges, quid sibi velit 
sententia supra proposita, personam hominis in t^ ^QD sitam 

esse. Causa quidem, cur homo sui conscius sit, ex spiritu est 
repetenda, qui ut omnis scientiae fons (Job. 32, 8), ita ^Jtucema 
est a domino accensa^ scrutans omnia penetralia corporis^^ (Prov. 
20, 27). Sed illud ipsum in homine, quod semet novit, quod 
dicimus, si ad hominem ipsum aliquid volumus referre, )i;S2 

est. Yei, homo ut ex spiritu et per spiritum omnino vivit, ita 
per eundem agit, cogitat, intelligit etc; sed homo ipse, qui agit, 
co^tat, cui facinorum sive culpa sive meritum assignatur, qui se 
aliquo modo affectum sentit, ^Q^ est^^). 



31) Etiam nnm. plor. animae ex substantia sua dicuntnr r)1n^*l 
Num. 16, 22., nlQU^3 Jes. 57, 16. 

T : 

32) Cf. e. g. Baumgarten-Crusius bibl. TheoU pag. 322. 
y,Einen Unterschied zwischen ^*S3 und n^l mdchten wir wenig' 

Y Y - 

stens im hebraischen Alterthum nicht annehmen/^ — Tum vero sa* 
tis inepte addit: ,,Seele bedeutet wohl mehr die Substanz^ Geist die 
WirksamkeU/^ 

33) Res plurimis locis potest comprobari. Sed brevitatis causa lec- 
torem ad ea rcgicio, quae Beck (bibl. Seelenl. $ 1 seq. el S 12 seq.) 
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bj Rarsas aatem Vet. Testamentoiii ^S^ hominis a spiiita 

aliqaa ratione aecernit, nec tantam a spirita aancto, qui at 
sinjpdare Dei donam gingalis hominibas tribaitar, sed ab ipso 
spirita vitali, ex qao \2/S3 perpetao vitae incrementa trahit, 

et cajas ri corpori conjancta servatar. Perpende enim, qao- 
modo inter ae diflferant ^n^") 3©ni 1 Sam. 30, 12. coU. Jud. 15, 

T IT - 

19. et \r;DD 2tt;ni 1 Reg. 17, 22; nn ^nni Gen., 45 27. ct 

Y V T |T- - . : - 

Tj^p3 nn**n J^r. 38, 17. 20; perpende, car Jobas (17, 1) vi 
vitali paene exhaasta dixerit n^Dn Tll "cc n^Dil *tt/D3^ cur 
de femina obstupefacta, IReg.lO, Sdictam sit mniy HD T^^^T^ Nfj 

T ▼ ■» 

nec ^D3 "ii^* nD T]^T] N^ etc» Ex his aliisque similibas, quae 
facile reperies, inteliigitar, aliad esse ^*D^9 i^ qua hominis per- 

V T 

8ona sita est, aliud n?i"^, ex quo anima, dum in corpore yiyit, Tim 

et vigorem haurit. Tametsi spiritus, qui animae robur suppedi- 
tat, recessit, ^Q2 tamen hominis et ipse homo manet. Utique 

ItiZ'^ solitaria et a spiritu sustentanti destituta debilis est et ian- 

Y Y 

guida, sed e s t tamen, nec plane desinit Yivere. — Duplex aatem 
ratio est, quae rjj MJQ'^ cum. spiritu intercedere potest. Aut 

enim vitae incrementa ex spirita hauriens ipsa valet et corrobo- 
ratur, aut arcens spiritum et vim ejus prohibens debilitatur et 
languescit. Quod peccato fit, ut paulo post videbimus ^^). 



de ea re disseruit. Cf. praeterea Hofmann (Weissagung und Erftil- 
lung t. 1. p. 18): ijSogar Jehova sprickt v^r)^ r\r^l ^TnD J^s. 

• : - T : IT • * ' 

42, 1. Von seinem Geiste wUrde er nickt sagen, dass derselbe 
GefaUen trage^ wokl aber dass er diesen treibend regiere; ^l&DD "^n 

schwort mau, nicht *»n^l *^n" ®tc. — Inde patet, cur ^D3 saepissime 

Y Y 

personam significet (Gen. 12, 5. 36, 6. et al.), et cur pronomina per- 
sonalia in sermone Vet. Testamenti per *»tt;pD, ^^PZ) ctc, nec per 

^n^T etc. exprimantur. (Aliter se res habel in lingua Arabica: cf. Koseg. 

chrest. p. 12. ^c^^j i' Oj£u). — Vid. insuper, quae statim sub b. 
afferentur. * 

34) Perbene hanc rem explicavit Beck, bibl. Seelenl. p. 33 seq. 



e) Animain, quatenits ex «piritn «nstentanti vitae incrementa 
non haurit, sed per se in corpore debilem et langaidam Titam 
trahit, Vet. Testamentum cum corpore voce ^^3 complectitnr 

t T 

(Gen. 6, 3); quare caro saepius ut debilis et caduca valenti spi- 
ritui opponitur (vid. Gesen. Thes. s. v. -)^3 P« 349). — Nihi- 

lominus etiam a corpore, in quo vivit et per quod ut instrumen- 
tum vim suam exercet, '^^^ distinguitur, quod patet ex Jes. 10, 

18. (ubi strictior vocis ^^3 significatio est) coU. Job. 14, 22., 

Ps. 31, 10. Opipp^ ^\pp3), 1 Reg. 17, 21. Gen. 35, 18. et al. 

Ut paucis rem absoivam, ^s^ est aliquod tertium et a spi- 

V r 

ritu vitali, quo sustentatur et corroboratur, et a corpore, in quo 
vivit, distinguendum. Hinc fieri potest, ut, quum spiritu vitali 
plaiie absumto vinculum, quod illam cum corpore conjunctam ser- 
vat, dissolvitur, ipsa ^CD «t a corpore et a spiritu separata, eo- 

que ipse homo remanere possit. Quam apte cum hac sententia 
de anima ea cohaereant, quae Yet. Testamentum de sorte homi- 
nis post mortem futura statuit, paulo post videbimus ^^;. 



Ab iis, quae Yet. Testameutum de hominis natura statuit, 
discrepat posteriorum Judaeorum theologorum, quos Cabbalistas 
vocant, sententia. Distinguunt enim in hominis natura nO^rn 
tt^DD et uy\' ^*DD anima est, per quam corpus vivit, nH ani- 
mus, liberi arbitrii compos, eoque boni malive sedes; nQ^iD de- 
nique id appellant, per quod homo vitae divinae particeps fiat 
(Cf. Eisenmenger, entdecktes Judenthum T. 1. p. 887 sq. 
Franck, die Kabbala etc, iibers. von Gelinek p. 167 sq.). Quae, 
quum ad lUustrandam Yet. Testamenti doctrinam nihil fere fa- 
ciant, piuribus hoc loco non exponam. 



coll. p. 9. Id tantnm doleo, quod Novi et Veteris Testamenti doctrinain 
non distinxit. 

35) Miror, Delitzschium 1. c. p. 188. judicavisse, ex Beckii 
sententia opiniones de statu mortuornm fluere intellectu dilBcillimas. 
Equidem sic statuo, sine illa sententia Vet. Testamenti doctrinam de 
rebus post mortem futuris omnino intellig^ non posse. 

2 
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Magis Tero cain iis, qnae hncnsqne exposnimas, conferre 
expediet Homeri de hominis natura sententiam. Quae quam 
ex parte aliqaa cam Yet. Testamento miram in modam congroat, 
tamen in iis, qaae de anima hominis statoit, ita discrepat, at 
cognita ea discrepantia Yeteris Testamenti sententia de anima 
non possit non facilias perspici. Seqaimar hac in quaestione Nae- 
gelsbachium, qai in libro, quem de theologia Homerica .con- 
Bcripsit^ (p. 331 sq.) Homeri de homine doctrinam ita illastraiit, 
at perfectias aliquid hac de re proferre Tix qaisqaam poaait. 

Homeras tres hominis partes distingait, a&iia, in qao q>(fivBi 
primariam tenent locam, '^vxi^v et ^vfiov, • — • Wvxij nil est nisi 
anima, qaa et homines et bestiae viTant; expers est rationis et 
consilii, nec aliios omnino facaltatis compos, qaae ad animam 
et mentem pertinet. Persona hominis sedem in ^ifvx^ non ha- 
bet; immo '^vxi) hominis ab ipso homine distingaitar (II. 1, 4. 
23, 65 sq. et al.). Qaare nanqaam apad Homeram Tocam ti 'iffvxri 
ft», C8 etc. eadem Tis est, qaae Hebraicaram "^tt/^D!, ^^^3 ^^* *^)* 
— Qaae animo ac menti tribaantar, cogitatio, Tolantas, consi- 
liam, affectas cujasqae generis, ea omnia ab Homero ad d^vft^ 
(qui iiivog^ v5v^ n^uv et pitXriv in se comprehendit) et tpQivag ita 
referuntur, ut, quidquid in iiio est et ab iiio fit, simul in his 
exsistat. ^Qives enim ^vfiS quasi sedes sunt et receptaculum; 
quare &v(iog est, a quo agitur, q>Qivss sunt, in quibus et per quas 
actio fit '^). — Homerico d-vfi^ respondent in Vet Teatamento 
HQ^p et nn hominis, q>Qsal Tero 21D^ 2b et D^^pHj- Sed 
' Vet. Testamentum, ut supra exposuimus, etiam fjf t&D;, qtioniam 
apiritus Tim et naturam in se habet, illa omnia assignat. Dicun- 



36) Longe secus se res habet apud posteriores Graecos scriptores. 
Sed in Vet. Testamento ille Tocis ttS^ usns Teterrimus est; Tid. Gen.- 

12, 13. LeT. 11, 43. Num. 23, 10. 

37) Nagelsbach L c. p. 336. ^Gerade bei der Parallelisirung 
beider Principien tritt auch ihr Unterschied sehr deutiich hercor. 
Die fpQivss als etioas KdrperUches eignen sich nicht zum Subject 
einer geistigen Th&Ugkeit Diese geht wohl mittelst der g>Qivts und 
in denselben vor, aber nur einigemal treten die ^Qives oder tritt 
vielmehr die tpQnv ah handebides Subject auf\ dagegen handelt der 
lebendige ^vikos dussest hdufig selbst" 
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tur ab Homero: ^vit^ aaq>a eidivm et tidivcn Hctta q^^ivag, vostv xotvce 
d^v(ibv et voslv iv g>Qtai, nunqaam vero 'flfvxv sidivoci etc. Homeri- 
CU8 homo ^knstai et yiq^st ^v(i^ atque tiQnsTai fpQsal, sed t^v%ri ejus 
neque gaudet neque sperat. Longe aliter, quod ante yidimua, 
^^E)3 hominis in Vet. Testamento: quod considerent illi, qui ^£33 

Y V V V 

in Yet. Testamento nil nisi animam esse opinantur; discant ex 
Homero, qualem in Yet. Testamento loquendi usum oporteret 
regnare, si ipsorum sententia recte se haberet. 

Ubi autem secundum Homerum persona hominis sedem ha- 
bet? Ex iis, quae Naegelsbach p. 333 affert, colligi potest, 
eam solum in corpore sitam esse. Quacum sententia pugnare tI- 
dentur, quae Naegelsbach ipse (yid. annot. 37.) de ratione dis- 
seruit, qua ^vyiog et cpQsvsg inter se contineantur. Rectius forsan 
dixeris, dum homo Tivat, personam ejus et in &v[i^ et in cpQsalv 
atque rjtoQi (xpad/^) sitam esse. Quum yero post mortem ^vnog 
dissipatus est (Naegelsb. p. 339) et ipvxii ad inferos abiit, in cor- 
pore mortuo, cujus q>Qivsg restant, ipse homo cemitur. (Nae- 
gelsb. p. 336.) ^»). 

Ex iis, quibus a Yet. Testameuto Homeri doctrina de ho- 
mine differt, necessario sequitur, ut eorundem de rebus post mor- 
tem futuris sententiae, quamvis simillimae sint, et ipsae aliqua 
ex parte discrepent: quod iis, quae post dicenda sunt, confirma- 
bitur. 

B. 

Proximum est, ut doceamus, quae Yeteris Testamenti de 
morte mortisque causis sententia sit. 

1) Ex iis, quae paulo ante exposuimus, perspicuum fit, mor- 
tcm esse animae et corporis diremtionem, quae spiritu divino vi- 
tali absumto efficiatur. Hanc ob causam natura humana per se 
et ex se neque mortalis neque immortalis dici potest, quum ejus 
siT^ mortalitas sive immortalitas prorsus ex spiritu divino pen- 
deat. — Hominis natura ab initio non ita erat comparata, ut non 
posset mori, sed ita, utposset non mori, vel, ut accuratius rem 

38) In locis U. 1, 4. 23, 65 et al. metonymiam inesse, qnalis 
exstat, ubi Hebraei voce t^&^ (= Person) cadaver hominis mortni si- 

V V 

gnificant (vid. Gesen. Thes. p. 902), omnibus, quae Naegelsbach I. c. 
exposuit, diligenter perpensis vix concesseris. 

2* 
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exponam, homo ab initio accepit corpus dissolubile (Gen. % 7. 
3, 19.), qaod morti obnoxium fieri posset, sed eidem potestas 
data est, ut, si peccati labe intactas mansisset, morte liberare- 
tar. Demum propter peccatum admissum homo revera morti sub- 
jectus est. IIoc e\ Gen. C. II. et III. intelligitur, cnjus loci in- 
terpretationem vulgarem et antiquissimam^^) Teram ease persua- 
sum habeo, licct, quae a recentioribus ei opposita sunt^^^),' non 
omni pondere careant. — Quamquam epim iiiud dictum (Gen. 
2, 17.), homini eo ipso die^ quo divinum praeceptum migracerH 
moriendum fore^ per se inspectum haud dubie ita explicari potest, 
nt non mortem omnino, sed repentinam mortem homini de- 
nunciet, haec tamen sententia refellitur verbis 3, 22., ex qoibus 
hoc efficitur, homini, antequam propter peccatum ex Paradiso 
ejectus est, potestatem vitam sempiternam nanciscendi 
datam fuisse. — Aliqua vero difficultas inde exoritur, quod homo 
eo ipso die, quo divinum praeceptum migravit, non est mortuus 
scriptorem autem Deum alia minitantem alia exsequentem fecisse, 
nemo facile sibi persuadebit. Quod nonnulii monuerunt, Tocabuio 
qV saepe longius temporis spatium significari, in hunc locum non 
quadrat. Nam manifestum est, verba WS^Zl ^tc. nihil aliud sibi 
velle, nisi poenam peccatum nullo interjecto intervallo 
subsccuturam esse (cf. 1 Reg. 2, 37). Non minus errare viden- 
tur, qui vocem rOO boc loco non de morte, sed de miseria 
hominis, in qua vita terrestris non amplius vitalis habenda sit, 
explicandum esse censent*^). Nec magis licet verba mon r)10 



39) Vid. Sirac. 25, 24. [32.] cui 17, 1 sq. non repugnat; vid. 
Steudel Theol. des A. T. p. 107 sq.). 

40) Imprimis acute vulgarem hujus loci interpretationem impugna- 
vil Mau, vom Tode, dem Solde der Sitnden etc, 1841. p. 56 — 74. 

41) Vid. Mau I. c. p. 66 sq. — ^yWas der Ref. im Sinne 
hatte, war das Eintreten eines Zustandes, welcker, unbefriedigend 
und unselig, wie er ist, im Verhaltnisse zu der idee des Men- 
scherdebens — — nicht ein Leben zu heissen wiirdig ist, sondem 
die Vemeinung und Abwesenheit des LebenSj Tod, In dieser Weise 
fiel durch den Fall sofort der Mensch dem Tode anheim etc,'^ Sed 
vocem r^)t2 in V. T. hanc vim habuisse, probari non potesl. li loci, 
quibus ea translate usurpatur, omnino huc non pertinent. lis vero locis, 
quos Mau ex Provei^biis atlulit, voce D"^s»n semper bona et animi et 

corporis iet praesertim ipsius vitae terrestris fructus comprehen- 
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interpretari ^^mortaUs evades;^^ sed res ita se habet, ut in mor- 
talitate, qaae peccatum sabseqaitur, verbam divinam statim ratam 
iiat^'-), et homo inde ab hoc temporis pancto qaasi mori inci- 
piat. Miseriis, qaas Deas ei injan^t 3^ 18 sq., hoc efficitar, at 
mortalitatis perpetao memor maneat, donec Deas poenam, qaam 
constituit, . exsecataras sit (3, 19. nQINn""^^ ^DW IJ^) *^)* 

duntur, unde fit, ut Yoce fl^^ nunquam illa dntuXsicc possit significari, 
quae ab ipsa morte corporis sit sejuncta. (Vid., quae de liac 
re in tertia hujus libri parte disputabo). — Non propius ad veritatem 
accessit Banmgarten-Crusius, qui (bibl. Theol. p. 351) censet, locis 
2, 17. 3, 3. coU. 3, 19. asperius tantum mortis genus indicari, 
quam id, quod homini ab initio destinatum erat: quae sententia for- 
tasse ex Gen. 5, 24. 2 Cor. 5, 4. probabilis reddi potest, illis verp 
locis confirmari nequit. — Quod Tuch (comm. in Gen. p. 49) statuit, 
primum peccatnm non ipsius mortis exstitisse c a u s a m, sed hoc effe- 
cisse, ut homo mortalitatis naturae suae a principio inhaerentis censcius 
evaderet: id ex recentiorum theologia est depromtum, ab antiqua autem 
simplicitate plane alienum. — Sane maxime mirabilis est sententia Hof- 
manni (Weissagung und Erfullung T. 1. p. 67.), qui opinatur, 2, 
17 de dvd^vvs primi hominis diremtione agi. 

42) Perbene hanc rem illustravit Drechsler (Comm. in Jesaj. 
T. 1. p. 290).: „D/e Menschen sind keineswegs gestorben, da sie 
von den Fruchten jenes Baumes assen^ und doch ist das Wort 
des Herrn ein im vollkommensten Sinn erfHUtes, Die Wahrheit 
ist, flass eben in diesem Worte der Drohung die gesammte 
spdtere Entwickelung als Eins zusammengefasst wird.^^ — 
Eodem modo jam Augustinus locum nostrum inkerpreftatus est (de 
pecc. mer. 1. 21): „quamvis annos multos postea vixerint, iUo ta- 
men die mori coeperunt, quo mortis legem^ qua in senium vetera- 
scerent, acceperunt Non enim stat vel temporis puncto, sed sine 
intermissione labitur^ quidquid continua mutatione sensim currit in 
finem, non perficientem sed conficientem,^^ 

43) Mau (p. 60 sq.) ex hoc ipso loco argumentum repetit, quo 
sententiam snam confirmet. Negat, verbis *T2W iy ®*c* poenam de 
homine sumendam significari (^^Es ist die einzig naturliche Auffassung 
diese^ dass das ZurUckkehren zur Erde als der Termin genannt 
sei, bis zu welchem die angekundigte Strafe wdhren soU, eine um- 
schreibende Auflosung des kUrzeren ^^aUe Tage deines Lebens^' 
Y. 17, so toie iiberhaupt 18 u. 19 eine Ausfii/irung dessen bilden, 
was 17 kurz zusammcngefassf ist — Der Zweck aber dieser wie- 
derluMen Augabe des Termins ist kein anderer, als hervorzuheben, 
dass eben das ganze Leben die Plage nicht enden soU, tdso die 
AnkUndigung der Strafe zu schUrfen''), Demum iis, quae 3, 22 sq. 
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Ex Gen. C. II et III intelligitur, cur Nam. 16, 29. mors 
communis omniam hominum poena^^) dicta sit. Aiii au- 
tem loci, quibus perspicue deciaretur, peccatum principalem mor- 
tis causam exstitisse, desunt in Yet. Testamento. Nam, ut eos, 
quos nonnulli insuper huc traxerunt, paucis attingam, Num. 27, 
3. tantummodo, ai verba /ic INtOnD O perperam explicave- 
ris*^), huc referri potest; ex Ps. 90, 7. autem, si verba urgere 
velis, non id efficitur, mortem omnino peccati poenam esse, sed 
id .tantum, celerem fug;am ac brevitatem vitae humanae ab 
ira Dei peccatis hominum succensentis esse repetendam. Nihiio- 
minus hunc et similes locos ad confirmandam eam, quam supra 
proposuimus, sententiam gravissimos esse, paulo post videbimus. 



narrata siut, poenam contineri, quam Deus 2, 17 minatus erat. Cui sen- 
tentiae cur assentiri non possim, nolo li. 1. prolixe exponere; sufiQciet 
haec protulisse. Mirum sane foret, si Dens, ubi homini poenam denun- 
ciat, illius poenae, quam antea (2, 17) deuunciaverat, nullam omnino 
mentionem faceret, et demum V. 22, obi secnm loquens inducitur, eam 
commemoraret. Quod 3, 22 sq. narratum est, non ipsa est poena de 
homine sumta, sed eo consilio fit, ne homo po^nam de eo sumen- 
dam irritam reddat. — (Verba obv^ Tn nonnisi vitam sempiternam 
terrestrem significare possunt; quam Mau I. c. p. 66. aeternitatis no- 
tionem proponit ^^eine Weise des Daseyns^ welche entsprdche der 
Weise, wie Gott lebt\ ea a Vet. Testamento videtur aliena). ^ 

44) Cf. ad voc. nipS praeler alios locos praesertim Jes. 38, 
10, ubi verba •»rilD^ ")*»** ""mDQt i*a "* Hitzig ea interprelatus 
est, vertenda sunt: y,multatus sum^ residuo annorum meorum,^^ Ete- 
nim propter peccata sua se praematiira morte absomtum iri, arbitratus 
erat Hiskias (V. 17 fin.). — Aliter Nura. 16, 29. explieavit Mau 1. c. 
p. 82: yyich bezweifte nicht, dass von der Todesstrafe^ wiefem sie 
fur besondere Verbrechen verhdngt wird, die Rede ist^ wie es denn 
auch dem Zusammenhange angemessener ist, dms die Korachiten 
mit andem Verbrechem^ als dass sie mit den anderen Menschen 
Uberhaupt verglichen werden.^ Tum vero verba Qixn— ^D valde 
inepte essent dicta. 

45) Ut jam Vulg. (^^sed in pecoato suo mortuus est^) et Lvr 
iherus. Tamen haec interpretatio fortasse defendi potest, si verba 
nO 1Xt3n3 O ad magnam illam Israglitarum iotemecionem (Num. 14, 
29 sq.) retuleris (vid. Mau I. c. p. 82). — Sed rectius haud dubie de 
Wette illa verba interpretatus est: er war aber nicht unter der 
Rotte^ dass er um seiner Silnde wiUen starb» Cf. Jul. MUller, die 
cluisl/. Lehre yob der Sande T. 11. p. 387. 
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Aitera ex parte reperiantur aliquot loci in Vet. Testamento, 
qui cum sententia nostra pugnare Tideantur, ubi scilicet ex ho- 
minis fragilitate et mortalitate causa repetitur, cur Deus homini- 
bu8 parcere debeat (e. g. Ps. 89, 47 — 49) *®), eorumque peccata 
praetermittat et condonet (Ps. 103, 13 sq. et al.). Sed ea omnia 
ex praesentis humanae infirmitatis experientia sunt dicta, nec de 
prima hominis conditione aliquid statuunt. Res aeque se habet, 
ac si quis ex Gen. 8, 21. coliigere Teiit, hominis ad praTum pro- 
clivitatem ab initio ex necessitate humanae naturae prorupisse. 

Milii autem hoc maxime premendum Tidetur argumentum, 
quod contra uniTersam Yet. Testamenti indolem pugnaret sen- 
tentia, mortalitatem hominis ex naturae necessitate manasse. In 
hac enim re Yet. Testamentum omnino longe discedit ab ethni- 
corum opinionibus, quod res asperas a culpa hominis non potest 
secernere, et hanc ob causam omnia, quibus homines affliguntur, 
maia, qualiacunque sunt, neque ad fati necessitatem, neque ad 
fortunae ludibrium, sed ad Dei sancti, hominum delictis irascen- 
tis numen revocanda esse docet. Jam vero si in iis, quibus ju- 
stitia diTina sontes puniens manifesta fit, Vet. Testamentum prae- 
cipue Titae ad mortem properantis fugam ducit^^), quomodo fieri 
potest, ut mors ipsa, quae pro maiorum summo habetur, ex mera 
naturae necessitate repetatur. — Qua de re in tertia hujus iibri 
parte copiosius disputabimus. 

2) Utrum Tero peccatum et mortalitas hominis necessitate 
quadam inter se conjuncta sint, an ^^tantummodo peccati oc- 
casione quadam mortem genus humanum contraxerii^^ (quae 
fuit sententia Fausti Socini; rid. Disput. ejus de statu primi 
homirUs ante lapsumC. Wil^ opp. ed. Irenop. 1656. T. 11. p. 262), 
— de hac re ex Gen. C. II. et III. decerni nequit. Sed illam 
priorem sententiam Tcram esse, ex Gen. 6, 3. intelLigitur. Cujus 



46) jyQuousque^ Domine abscondes te; — memento, quid sit 
tjito, in quam vanitatem creaveris omnes homines;'' quae 
qaidem interpretatio praeferenda videtur ei, quam Calvinus et Heng- 
stenberg protulerunt: „CMr frustra creasses homines,^^ sc. si in hac 
Titae brevitate divina bonitate non fruerentur. 

47) Ps. 90, 7 sq. y^Conficimur ira tua et te succensente per- 
culsi sumus; nam ponis delieta nostra ante te^ et occtdta nostra in 
luce faciei tuae. Etenim omnes dies nostri abeunt per iracundiam 
tuam^ etc. 
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kM^ «MMi\U BMDiiUa Terba diverso modo explicari possint, ani- 
\mi tamra sententia haad dabie est haec: spiritum diyinam 
l«k fei^iHiiBibas versantem per peccata eoram yiolari, 
tl ila fieri, at homines vanitati et fragiiitati, qaae 
^«rnia natara sit, obnoxii evadant^^). — Nam qaam, at 
«m^ exposaimas, ex spirita divino *\l^QZ hominis perpetao vim 
\ilalem trahat, non potest non fieri, ut quidqaid in homine spi- 
riltts divini efficaciam impedit et imminuit, idem animae vim vi- 
talem et robar infring;at. — Prorsas quidem efficacia spiritas di- 
viui peccato non statim toilitar, tum enim homo peccans extem- 
pio desineret vivere; sed hoc verba 1. c. declarant, sempiter- 
nam spiritus efficacitatem per peccatum toiii, ita ut homo citios 
interitarus sit. Inde autem simol apparet, cur omnino hominis 
pravitate infecti sempiterna in hoc corpore non possit vita esse, 
h. e. car mors et peccatam necessario vinculo inter se sint con- 
jancta. 



48} Haec exsistet sententia, sive locain laudatum explicaveris ^spi- 
ritus pieus non regnabit in kominibus in aetemum''* (cf. Dettin- 
ger, Tub. Zeitschr. 1835. I. p. 23.), sive (ut Tuch et al.) ,,spiritus 
meus noH kumiliabitur.'* Ulra inlerpretatio anteferenda sit, vix di- 
judicari poterit. — In sequentibus non dubito quin x^n ^d nomen col- 
lectivum QHX referendum sit. Vix vereor, ne cuiquam placeat Hof- 
manni (Weissagung und Erfiillung T. 1. p. 87.) 0.12^3 ad filios Dei 
et J^in ad spiritum referenlis interprelatio : „iii 120 Jakren soU es 
aus seiffi mii dem Mensckengescklechte. Denn da mein in demsel- 
ben waltender Geist durck die Verirrung der Q^Tib^^ ^^- Fleisch 
ist^ so soU er aufkoren in ikm zu walten. Folge von der Verir- 
rung der DTl^Nn ^22 war ja die Geburt der D*»mD.1, toas^ wie 
mir dauckt, wokl so ausgedrucki werden komitey der Geist sei in 
solcken selbst Fleisck gewordeit^ — mira sane locutio, quae ne unius 
qui^em loci aucloritale probari potesl. — Verba •i^i^D NIH significant, 
quid ex peccatis hominum, spiritum divinum violantibus consequatur, 
illos scilicet jam carnis fragilitati subjectos fieri. Ahter verba explicat 
Hengstenberg (Beitrage z. Einj. in's A. T. T. H. p. 329); ,,/w dem 
Menscken soU Gottes Geist nicki femer rickten^ weil die Men- 
schen sich als Fleisck, unfdkig sick durck Gottes Geist bessern zu 
lassen^ kund gegeben." Sed ita vocabulo "^iC^ significatio tribuilur^ 
quae in Vet. Testamenti libris omnino (etiam Kohel. 2, 3, 5, 5.) ab eo 
est aliena. Potius vox "1^2 hoc loco eandem vim habet, ut in Ps. 
78, 39. Jes. 40, 6. et al "" 



25 



C. 

His praemissis Mosaismi de rebus post mortem futuris sen- 
tentia faciie intelligetur. Secundum ea, quae de hominis natura 
dicta sunt, ubi absumto spiritu animae et corporis conjunctio di- 
remta est, necesse est alterum fieri de duobus, ut aut ^IJQ^ sede 

sua et quasi vitae instrumento privata ipsa intereat atque ita uni- 
Tersus homo deieatur, aut \^&D, a spirilu deserta et corpore 

privata, debiiis qnidem et flaccida, sed tamen (quoniam in ea 
persona hominis sita est), sui conscia maneat et in aiium locum 
migret. Ex his duabus posteriorem Mosaismi et omnino Yet. 
Testamenti sententiam esse, id, quamvis nonnulii loci separatim 
inspecti priori favere videantur *®), apparet ex iis, quae Vet. Te 
stamentum de Orco (^NU^) ^^ ^^ animarum in eo degentium 

conditione statuit: quae doctrina in Pentateucho inchoata, deinde 
a posterioribus scriptoribus amplificata est et exculta, ita tamen, 
ut hi prorsus noid nihii adjicerent. 

IX Orci (^S^) ^^)» i» quo mortuorum animae versantur, 

ima^ ad similitudinem ingentis sepulcri est adumbrata, quod 



49) Ps. 104, 29. 146, 4 et al. — Eos locos cum sententia 
Vet. Testamenti de Orco non pugnare, ex Kohel. 12, 7. coll. 9, 10. 
ostendi potest. Etenim priorem locum si separatim inspexeris, facile tibi 
persuadebis, Ecclesiastem opinari, morte universum hominem deleri. Tum 
vero ex 9, 10. disces, quum corpus in pulverem et spiritus ad Deum 
redierit, ipsum hominem (nnx) superesse et ad inferos descendere. 

50) De origine vocabuli pX^^ multa disserere, quum res nihil ad 

quaestionem nostram faciat, supervacaneum videtur. Id unum moneo, G e- 
senium (in thes. s. v. p. 1348) sententiam Hupfeldi (vid. Zeitschr. 
f. Kunde des M. I. T. II. p. 462) nimis conridenter respuisse. Etenim 
verbum "jy^^, unde Gesenius, BOttcheri etHitzigii (comm. in Jes. 

5, 14) sententiam secutus, nominis p^^^^i originem repetit, fortasse ipsum 

ex radice primitiva pti;, ^i;^, cujus vim (= xoLa, hio, xalaco) Hup- 
feld 1. c. bene explicavit *), originem duxit: quemadmodum e. g. ver- 
bum •jyD ad radicem "]S revocaverim, cerle eodem jure, quo Delitzsch 



*) NonnaUa addi possunt ex Pottii etvmoVo^. ¥qy«Ocl« "^^ V "^«Vti^^ 
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qamii ex universa ejas at vasti specas sabterranei et tenebricosi 
descriptione ^^), tam ex eo perspicitar, qaod nomen sepolcri "^^3 
(Jes. 14, 15 et al.) ^^), patredo (Jes. 14, 11.) aliaqae sepolcri 
propria etiam ad Orcam transferantar ^^). — Nihiiominas satis 
certam est, Orcam, qaae est animae sedes, a sepalcro, 
in qao corpus sitam est, et id jam in Pentateacho, distin- 
gai **). Verba (vDy) Vn^iaN-bN fjDND (vel N3), quae non- 
naili abiqae de descensa in sepalcram interpretantar, pluribas 
locis haad dabie ad locam qaendam a sepalcro diversum refe- 
renda sant (Gen. 25, 8. coil. t. 9. 35, 29. 49, 33. coli. 50, 3. 
Nam. 20, 24 sqq.) ^^): onde yerisimiie fit^ eadem iis locis, de 



(Jesurun p. 60) radices ^yj, ^x.l et ^n? ^tqiie ipse Geseniu^ (thes. 
p. 1225) radices lyn et ^^p, Ty^ et Tli? cognatas esse statuunt. — 
Sentenlia Redslobii; qui (v/Illg. Zeitschr. VIII, 2. p. 5) verba ^^^O^ 
vV^» b.1^% IV^ ®* *'• ® radice np exiisse censet, mihi parum pro- 
babilis videtur. ' 

51) V. Redslob 1. c. p. 11. ,,Jene Familiengriifte in Hdklen, 
welche die Hebrder selbst hatten, und ihre DHsterheit, jene unge- 
heuren Katakomben, in welchen die Aegypter die Bevdlkerung gan- 
ler Stddte mumificirt versammelten , mit ihrer StiUe, sind das Ur- 
bild, von dem die Scheolidee ausgegangen ist^* — maluerim dicere, 
unde descriptio Orci lineamenta et ornamenta poetica traxit. Nam quod 
in Vet. Testamenti sententia de inferis gravissimum est, sors scilicet et 
conditio animarum in Orco degentium , id longe alio nititur fundamento. 

52) Hengstenbergio (Comm. in Ps. 28, 1.) verisimile videtur, 
vocabulo ^\2 niV semper descendentes in Orcum significari: quod 

quidem locis Ezech. 32, 18. 24. confirmari videtur. Sed ipsam vocem 
■]-)V Hengstenberg nimis argute ita explicat: „Z)a man ubersetzen 

muss: diezur Grube hinabfahren, nicht htnabgefahren sind, 
so kann wohl mir an die lange (?) Reise zum Scheol^ nicht an den 
kurzen Weg zum Grabe gedacht worden,^' At cf. ^Bj,t ^-j^^ Ps. 

22, 30. nnu;-b.^ ^r)-!-) ps. 30, lo. 

53) Plura exempla suppeditat Knobel (in comm. ad Kohel. p. 300), 
qui tameu nonnulla confudit, quae diligenter discernenda sunt. 

54) Aliter judicant Kiesselbach, dogma de reb. p. mortem fut. 
elc. Heidelb. 1832., Rhode, Hber den Unsterblickkeitsglauben der 
alten Hebrder etc. (in Illg. Zeitschr. X, 4. p. 3 sqq.) et alii. 

55) Vid. Saalschuz I. c. p. 17 sqq., Gesenius I. c. s. v. FIDX 
p. 131., Steudel, Theol. des A. T. p. 115., Hahn 1. c. p. 13.^ 



27 

qaomm senteiitia, si seorsam eos inspexeris, dubitare licet, pa- 
riter explicanda esse. Ipsam aatem vocem ^X^ ^^ antiqua lo- 

quendi consuetudine, qualis in Pentateucho obtinet, etiam de 
sepulcro usurpatam fuisse, quod multi opinati sunt ^^), omnino 
comprobari nequit. Etenim ex iis, quos pro hac sententia afferre 
eolent, locis unus, Gen. 37, 35. contrarium docet, quia Jacobo 
non licuit dicere, se ad Josephum filium, quem laniatum opi- 
nabatur, in sepulcrum descensurum esse. Si quis autem verba 
r-I^N^ ?*iJO nD"^to -m*in (Gen. 42, 38. 44, 29. 31.) itavelit 

urgere, ut tantummodo ad sepulcrum referri debeant, idem 
faciat necesse est in explicandis similibus locutionibus, quae Jes. 
14, 11. et alibi occurrunt. Quodsi vero hae ad literam non sunt 
accipiendae, non est, quod in priori ilia iocutione haesitemus. — 
Duo insuper exstant loci Num. 16, 30 — 33. Deut. 32, 22., qui- 
bus Tox ^^^ sepulcrum omnino significare non potest. 

In posterioribus vero Vet. Testamenti libris (Je&. C. 14. 
Ezech, C. 31. 32. Job. C. 3. et ai.) Orcum, quo mortuorum um- 
brae congreg;antur, a sepulcro discerni, ita est in promtu, ut vix 
egeat disputatione ^^). Permiscentur quidem nonnunquam, ut 
panio ante dixi, in descriptione conditionis mortuorum, quae Orci 
et quae sepulcri propria sunt; sed ea ambiguitas, si uiia est, tol- 
litur aliorum locorum perspicuitate. Exempium suppeditat Jes. 
14, 11., ubi propheta de Scheoie ita ioquitur, ut, qui solius hu- 
jus Tersiculi rationem habuerit, faciie sibi persuadere possit, nil ' 
nisi corporis in sepuicro siti conditionem ibi describi. Sed con- 
trarium disces ex iis, quae proxime sequuntur. Canit enim pro- 
pheta (v. 18 sqq.), regis Babylonici corpus omnino non sepulcro 
conditum, sed inhumatum inter occisorum cadavera projectum iri: 
unde perspicuum fit, iis, quae ante dicta sunt, locum a sepulcro 
diversum, in quem anima regis migratura sit, significari. Aiios 
insuper iocos, ex quibus idem ostendi potest, recensere super- 
vacaneum videtun 

2) Difficilius autem erit, decemere de hac quaestione, num 
Yetus Testamentum, quemadmodum Orcum animarum sedem a 
gepolcro secemit, ita omnino neget, animis post mortem 



56) Cf. e. g. Baumgarten-Crusius, bibl. Theol. p. 329. not. 

57) Cf. Hahn 1. c. p. 27. 
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cam Gorporibus, ex quibas evaserant, allam amplias 
rationem intercedere. — Certam quidem est, insigne hac 
in re discrimen exstare inter Yet. Testamenti sententiam de re- 
bas mortaorum et disciplinam Aegyptiorum, quam malti perpe- 
ram ilii comparaverunt ^^). Aegyptii enim arbitrati sunt, nisi 
corpus condimentis servatum sit, animam ad requietem in Amen- 
the propositam veuire non posse, sed ab aliis corporibus ad alia 
transire cogi ^^). Ilanc autem opinionem a Yet. Testamento 
prorsus abhorrere, ex eo apparet, quod Israeiitae mortuoram cor- 
pora, quippe quibus destinatum esset in pulverem redire (Gen. 
3, 19.), non condita et celerrime quidem humare solebant. Sed 
ct, quod Graeci ac Romani existimabant , animam nisi corpore 
rite sepulto et terrae reddito in Orco non recipi ^^, a Vet. Te- 
stamento est alienum. Hoc enim eos qtfoque, quorum corpora 
inhumata projecta essent, ad inferos descendisse docet (Jes. 14, 
15 sqq. Ezech. 32, 17 sqq.). Et quamquam foedissimum hahe- 
batur, si quis sepulturae non esset particeps factus ^^), id tamen 
ad ipsius animae conditionem nihii pertinere credebatur ^. 



58) Jam Tacitus, ubi de rebus Judaeoram disserit (hist. V, 5.), 
^corporay inquil, condere quam cremare e more Aegt/ptio^ eadem- 
que cura et de infernis persuasio,** — Plura de hac re infra (D, 2) 
disputabimus. 

59) Serv. ad Virg. Aen. III, 67. ,,Aegyptii periU sapientiae 
condita diuUus reseroant corpora, sciUcet ut anima multo tem- 
pore perduret et corpori sit obnoxia, nec cito ad alia 
transeat,'"' — Hac sententia diversas, quas Herodotus, Diodorus et 
Plutarchus tradiderunt, Aegyptiorum de mortuornm sorte opiniones facile 
inter se conciliari, recte recentiores docuerunt. 

60) Cf. Naegelsbach homer. Theol. p. 345. „So lange der 
Leib nicht vernichtet ist, steht er mit der tpvxri in einem geheimen 
Rapport. Die Seele hat noch ein Eiement der Leiblichkeit an sich, 
Sie ist noch nicht einerlei Wesens mit den Seelen bereits verbrann- 
ter Leiber geworden, und wird daher von diesen auch nicht iiber 
den Fhiss gelassenJ'^ — Hartung, Religion der Romer T. I. p. 49. 
„Die Erde beherbergte keinen, der ihr nicht durch feierUche Ce- 
remonien von symbolischer Kraft vbergeben war^' etc. 

61) Vid. Winer, bibl. Realw6rterbuch T. I. p. 173. 

62) Ne ea quidem sententia probari potest, quam Ewald (ad Ezech. 
32, 21 sqq. — Proph. des A. B. T. II. p. 333) proposuit, eos scilicel, 
quorum corpora hostiii in terra turpiter jaceant insepulta, propterea quod 
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Nihilominus Yet. Testamentam fortasse non plane abhorret 
ab hac sententia, animae apud inferos Tersanti certe eatenns ar- 
canum quoddam commercium cum corpore esse, ut putredinis 
ejus ^liquem sensum habeat. Forsitan huc spectaTerit Job. 14, 
22., ubi verba 2ND'» vbv 11^3 ^^^^ dubie non ad corporis 
umbram sunt referenda, qua Vet. Testamentum animas in Orco 
degentes vestitas facit (1. Sam. 28, 14 et al.), — nam illa "i^^^ 
nominari non potuit, sed potius ad ipsum corpus, quod in sepul- 
cro situm est. Etenim in cadavere, dum tabe absumitur, sensum 
nondum exstinctum esse, etiam Jes. 66, 24. declaratur. Yerum 
non satis perspicuum est, num inter iilum dolorem, quem Jobus 
in corpore putrescenti inesse dicit, et tristltiam, qua animam 
pressam facit (^DNH V^V WD2)'> 'iWa ratio intercedat. — Ne- 
scio an ad comprobandam illam sententiam rectius adhibeatur 
locutio rin\& nXl Ps. 16, lO. 49, 10., quippe quae videatur in- 
dicare, ad ipsum mortuum ea, quae corpus in scpuicro patitur, 
quodammodo pertinere. Id omnino certum est, cernere h. e. ex- 
periri $epulcrum non significare niliil aliud nisi descendere in 
sepulcnim, — Sed firmam sententiam de tota hac re proponere 
non licet. — Apud posteriores Judaeos occurrit opinio, animam 
(^*Q3), quoad corpus in putredinem non abierit, cum eo con- 
junctam manere, et demum, postquam cadaver in pulverem abie- 
rit, cum spiritu, qui in Paradiso versetur, rursus consociari (vid. 
Eisenmenger, entdecktes Judenthum T. I. p. 8S7 sq.). Quae 
sententia quam facile ex iis, quos ante attolimus, locis Yeteris 
Testamenti nasci potuerit, nemo non intelliget. 

3) NuIIa amplius ratio animae hominis mortui in- 
tercedit cum spiritu vitali, qui ad Deum rediit (Ps. 
104, 29. Job. 34, 14. Kohel. 12, 7.). — Alia est sententia Hey- 
deri (1. c. p. 48sqq.), qui, ut omnino distracta morte naturae 



communi honore in morte caruerint, in Orco haberi inter omnes miserri- 
mo8 ( — „a& ohne die Ceremonien der Leichenreinigung und hei- 
ligen Bestattung geblieben^ war es, als triigen sie noch in der Holle 
ihre Schmach — daher sie hier auch Unbeschnittene d, i, Unreine^ 
Nichtgereinigte heissen.^^) — Sed prophela h. 1. de alia quadam igno- 
minia loquitur. Contumelia afficiuntur Elamitae, quia jam apparet, quam 
vana fuerit pristina eorum superbia. — Vocis D^piy autem, quam pro- 
pheta 1. c. plnries usurpat, longe alia est sententia. Vid., quae rectis- 
sime Haevernick (in comm. ad h. I.) hac d^ x^ «x:^q^\^« 
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hniiianae elementa qnodammodo inter se cohaerere censet, ita 
praesertim perpetaum animae in Orco versantis et spiritus in di- 
vino numine reconditi et asserrati commercium statuit. 9,£2eitim, 
inqnit, anima esse desineret, nisi per spiritum e materia inanima 
quodammodo eximeretur. itaq?ie ut post mortem non pereat^ sed 
tantum non pereat, ejus rei eausam in eo ponas, quod ne tum qni- 
dem omnis generis commercium cum spiritu est sublatum," — Qua 
in sententia hoc Terum est, animam oh eam tantum causam post 
mortem remanere posse, quod ipsa spiritu orta, etiam uhi a spi- 
ritu sustentanti deserta est, suam servat spirahilem naturam ^*). 
Quod quo jurc commercium animae cum spiritu in numen di- 
Tinum reverso dici possit, equidem ' non Tideo. Ne illud qui- 
dem prohari potest, spiritum hominis a Deo post mortem rece- 
ptum non confundi cum universo spiritu vitali, sed quasi recondi 
in Deo et asservari. Argumenta, quihus Heyder 1. c. senten- 
tiam suam stahiiire conatur, non sunt exeg;etica, sed philosophica 
et dogmatica. £x Yet. Testamenti locis, si verha urgere Tolue- 
ris, facilius contrarium concludes, et maxime quidem ex Ezech. 
37, 14. Is enim locus, (de quo in secunda hujus lihri parte ac- 
curatius disseremus), quum mortuorum resurrectionis imaginem 
repraesentet, id ipsum docet, qua ratione mortui in vitam redi- 
turi sint. Ihi vero propheta non dicit, Deum mortuis, quos in vi- 
tam revocaturus sit, ipsorum spiritum in divino numine asser- 
vatum reddere, sed suum ipsius spiritum (**n^")) in iis ponere. 

4) Jamvero de ipsarum animarum inOrco deg^entium 
sorte et conditione disserendum est. Quae qualis sit, ex iis, 
quae in superiori disputatione de hominis natura diximus, facile 
coliigi potest. Nam quum anima omnem vigorem et omne rohur 
non ex se ipsa, sed ex spiritu sustentanti trahat, deserta a spi- 
ritu non potest non dehiiis et imhecilla esse; eadem quum cor- 
pore careat, nullam amplius in alias res vim exercere poterit, 
sed segni et desidioso otio lan^ehit. Quid? si ea, quae de cor- 
dis et animi discrimine disseruimus, accuratius reputaverimus, 
concludere licehit^ quaecunque in firmo ac constanti animi et 
mentis hahitu consistunt, sapientiam, scientiam, consilium et ejus- 



63) Quocirca animae in Orco versantes, 1 Pelr. 3, 19. ttvBvfiata di- 
cuntur. — Parum verisimile est, in Job, 4, 15. voce nil spectrum sive 
animam mortui hominis significari; vid. Hirzel ad 1. c. 
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modi alia in Manes, quoniam excordes sint, cadere non posse. — 
Ac reyera talem describit Yet. Testamentom animarum in Orco 
Titam, siqoidem recte Tita est nominanda. — Debiies et Haccidi 
sunt (aegrotoram instar Jes. 14^ 1(K) Orci incolae, unde nomen 
eomm D^^ND") ductum videtur ®*). Nihil curant, nihil agunt, 
cessatione torpent (Job. 3, 14 sq.), nec quidquam ad eos perti- 
net sors eomm, quos in terra diiectos reiiquemnt (Job. 14, 21); 
^^neque apus, neque ratio^ neque scientia sapientiave est apud in- 
feros^ quo iu descendis^' (Koliei. 9, 10. coll. 5), quamobrem Or- 
CU8 Ps. 88, 13. n'^D yiN et incolae ejus Jes. 38, 11. *3\0V 
^*7n dicuntur. Nec solum a rebus humanis et luce terrestri se- 
clusi sunt, qui locum ilium habitant atra caligine pressum (Job. 
10, 4 sq.), sed etiam ab omni cimi Deo communitate; Deum non 
amplios laudare, nec miracuia ejus ceiebrare possunt (Jes. 38, 18« 
Ps. 6, 6. 88, 13. 111, 17). 

Qaoniam autem, ut supra exposuimus, in anima hominis per- 
Bona sita est, sensus in Manibus non piane est exstinctus, nec 
sni ipisoram conscii esse desiemnt ^^), (etenim non omni dolore 
\acant Job. 14, 21., sentiunt, se imbeciiios esse, agnoscunt ad- 
venas Jes. 14, 9. etc), — quamquam conscientia eorum et me- 
moria non stabilis, sed plurimum temporis velut somno sopita, 
et interdum tantum, si singulare quidquam inciderit, quod infe- 
romm quietem turbet, excitata videtur (Jes. 14, 9 sq. coil. 1 Sam. 
28, 15). — Hac in re Veteris Testamenti doctrinam ab Homeri 
de Manibns sententia, cui ceteris partibus simillima est, insigni 
ratione discedere, quisque facile cognoscet. Homems enim Ma- 



64) Notabile est, vocabulum ^SD de anima in Orco versanti, ex- 
cepto uno loco Job. 14, 22. (nisi qui alius me forte fugit), nusquam 
usurpari, sed tantummodo de anima in Orcum tradenda vel ex Orco ser- 
vauda Ps. 16, 10. 86, 13. et al. — Vocem D"^ND"1 ex singulari nDT 

repetendam esse, recte vidit Hitzig (ad Jes. 14, 9); itaque ea signi- 
ficat dehiles^ infirmos, — Gesenius (in thes. p. 1302) exradice ^S^ 
Yoci mavult significationem quietis tribuere. 

65) Heyder, qnod ex falsa ejns de ^Q^ sententia necessario se- 
quitur, 1. c. p. 47. perperam ita judicat: y,perire disjunctis naturae hu- 
manae elemenUs conscienticun humanam est necesse; ex illorum enim 
nata est conjunctione, Neque igitur^ si quis ad immortalitatem con- 
Mcieniiam necessario pertinere opinatuTj ah auctoribus sacris nega- 
iam iUam esse vmmerito contenderity^* 



32 

nes oiniiino consGientia dcstitntos llngit, neque eos, qnam ab in- 
feris excitati snnt, nisi hausto sanguine, qni qnasi q>Qsvoiv atque 
fixoQog vice fangitur, conscientiae et memoriae rarsas compotes 
fieri docet ••). Cajas opinionis in Vet, Testamento neqae aliam 
Testigiom occnrrit, et contrarium declaratar iis, qaae 1 Sam. 
C. 28. narrata sant. 

5) Inter animas, qnae in Orco versantar, Vet. Te- 
atamentam uiiam discrimen esse negat. Ut omnes eo- 
dem co^ntur (nam, „gta> vir vwit, nec videat mortem^ et animam 
eripiat ex Orci potestate?'*' Psu 89, 49. cf. Hab. 2, 5. — qaam- 
obrem Orcus Job. 30, 23. *n b^b TyiO D*»3 dicitur): ita sors 
omnium una eademque est, sive dirites, sive pauperes, sive no- 
biies et clari, sive humiles et obscuri in vita terrestri fuernnt 
(Job. 3, 17 — 19). Tantummodo secundum gentes manes separati 
sunt, quod et ex dicto illo, mortuos ad patres sioe ad gentiles 
suos congregarif in Pentateucho identidem obrio, et ex Orci de- 
scriptione, qaam Ezech. 32, 17 sqq. exhibet, intelligi potest. — 
Nec quidquam interest inter bonos atque malos, nam vitae terre- 
stris sive bene sive male actae apud inferos nuUa ratio habetur, 
qua in sententia ne libri Koheleth quidem auctor, qui postremis 
Vet. Testamenti scriptoribus annumerandus est, a veteribus dis- 
crepat (cf. 9, 5) ^^). Admodum rari exstant loci, quibus fortasse 
contraria sententia proditur. Duobus cnim locis Jes. 14, 15. 
Ezech. 32, 23., qui tyrannos Babjloniorum et Assyriornm in in- 
fimum Orcum (li3 ^DDl*') detrusos faciunt, videtur indicari, 

superbissimo cuique et maxime nefario homini horribiliorem quam 
ceteris apud inferos sortem propositam esse ^®). Similis senten- 



66) Vid. Naegelsbach, liomer. Theol. p. 342 sq> Ipsum tamen 
Homeriim hac in. re sibi non constare, exposuit Naegelsbach p. 346 sq. 

97) De iis locis, quibus auctor libri Koheleth judicium post mor- 
tem fiitomm statuere videtnr, in tertia hujus libri parte disseram. — Ibi- 
dem disputabitur de ea quaestione, num ex paucorum locorum sententia 
Scheol tantummodo pro improborum sede habendus sit. 

68) Sic statuit Ewald (ad Ezech. I. c. Proph. T. II. p. 334.): 
f^Der Assyrer am tiefsten in die Holle gesunken^ weil am schuldig- 
sten,** — Ewaldo assentitur Haevernick in comm. ad 1. c. — Ex 
iisdem locis fortasse fluxit ille ^9rig anovuoTSQog, quem Josephus (bell. 
jud. in, 8. 5.) iis assignat, qui ip"si sibi mortem consciverunt. — Ce- 
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tiae vestigia fortasse reperies in Jes. 24, 22. Dan. 7, 11. ^^); 
sed de his aptias alio loco disputabitar. 

>>• 

Perfectiori de rebus post mortem futuris doctrinae, quae 
diversam bonorum ac malorum sortem, vitae in hac terra actae 
consentaneam statueret, in ipso Mosaismo locus datus non erat, 
Nam 1) quae piis divinitus promissa est, beatitudo (D**^n) 

omnis hac vita absolvitur, et tota posita est in terrestri felici- 
tate. Quod perspicuum fit ex Lev. 26, 3 sqq., Deut. 28, I sqq* 
et multis aliis similibus iocis, ubi extemae commoditates , uber- 
tas fru^m et fructuum, victoria de hostibus, longa et valens 
aetas, posterorum copia et ejusmodi alia iis, qui leges divinas 
diligenter observaverint, promittuntur. — Haec tamen noli ita 
intelligere, tanquam si Mosaica disciplina statuerit, res extemas 
per se omnino hominem feiicem reddere posse. Immo longe 
aberrant a veritate, qui opinati sunt, pium Israelitam in perfruen* 
dis voluptatibus bonorum finem posuisse, nec dubitasse, quae ad 
heatam vitam pertinerent, omnia ventre metiri. Quae enim Deus 
piis pollicetur, bona omnia hac promissione absoivuntur (Lev. 26, 
11 sqq.): ,,habitaUonem meam in mediis vohis coUocabo, nec fasti- 
diet vos anima mea. Incedam inter vos atque ero vobis Deus, et 
vos eritis mihi populus.^' Hinc pius Israelita nihii censet esse 
bonum, nihil expetendum, quod sit sejunctum a communitate, 
quae ipsi est cum Deo; nec iiie terrestrium bonomm cumulus 
uila ei videtur felicitas, si ipse Dei propitii praesentia careat. 
Sed vicissim Mosaismus etiam pii cum Deo societatem a terre- 
stri prosperitate, quae iiiius et fmctus et pignus est, disjungere 
nequit^ nec quomodo cum externomm bonorum jactura Dei bene- 



terum, si recta est, qnam proposuimus, locorum laudatomm interpretatio, 
rursus mirum in modum hac de re cum Vet. Testamento conseii% Ho- 
merus, qui et ipse bonorum et malorum diversam apud inferos sortem 
esse negat, nisi quod singulos quosdam impietate et nequitia insignes ho- 
mines singularibus poenis affectos facit. (Vid. Naegelsbach, 1. c. 
p. 347.) 

69) Vid. Vatke, die Relig. des A. T. T. I. p. 588. nt. 4. „Dow. 
7, 11. vffl. Jes. 24, 22. findet sich die erste Spur vom hoUischen 
Feuer und einem Orte der Verdannmten.^^ 

% 
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Tolentia stare porait, satig explicare potest. Remunerationem 
pietatis et malomm terrestrimn compensationem post mortem fu- 
tnram lex Mosaica piis Dei coltoribas nunquam proponit. Dom 
TiTunt, Dei propitii bonitatem et clementiam eos experiri necesse 
eat, eamque experti profecto beati snnt, nec desiderant felicita- 
tem mortuis erenturam. — Tristissima quidem est, quae omni- 
bus imminet, mortuorum conditio : quod (bsi iis ipsis, quae hucus- 
que exposuimus, intelligitur. Verumtamen certe in Pentateucho 
nondum ea reperitur mortis atque inferorum formido, quae poste- 
ttoribus temporibus piorum maxime excruciavit animos. Etenim 
sedat^ animo mortem exspectant patriarchae, quum aetate ingra- 
Yese^nte jam saturati sint bonis terrestribus et suas in terra yi- 
ces expleverint. Fessorum instar Tiatorum post diuturnam pere- 
grinationem, quacum Tita terrestris comparanda est (Gen. 47, 9. 
colL Ps. 39, 13. 1 Chron. 29, 15), quietem desiderant, quam 
sibi apud inferos paratam fore sperant. Morientibus insuper hoc 
suppetit solatium, quod, antequam ex hac Tita migrant, et filio- 
rum felicitatem conspexerunt, et posteris in sempiternum firma 
fore, quae Deus promisit, laeti confidunt (6en. 48; 21. 50, 24 
ct al. ^o), colL Ex. 20, 6.). Hoc est illud mori Dl!?^3 et 

n3^t3 n3'to3 Gen. 15, 15. 25, 8. et al. — (Longe aliter atque 

Patriarcjiae de sortis post mortem futurae acerbitate posteriori- 




70) Eeilem referenda videntur verba morientis Jacobi Gen. 49, 18. 
nirT* ^n^lp^^nnyW*^» qulbus beatae immortalitatis spem expressam 
esse, nonnulli xlpinati sunt. Bene ea Calvinus (in comm. ad Gen.) ita 
illustravit; „(Jacb^us) mdens muUa$ molesUas, muUa discrimina, mtd- 
tos Msidtus, fHu&iif etiam clades, quae semini suo toiidem minantur 
exiUa^ fieri non potest^ quin condoleat, atque etiam secundum ho- 
minem turbetur. Verum ut victrice animi constantia contra omne 
tentaMonum genus insurgat, sese ad Dominum transfert^ qui polii- 

citus fiteratf se iltius popuU fore praesidium, Quamquam au- 

tem non iibi privatim Jacoh salutem, sed posteris suis omnibus spe- 
ravit: hoc tamen notatu dignum est, quod in multa saecula osten- 
dit salutiferum Dei foedus^ ut se mortuo Deum fore veracem non 
dubitet. Vnde etiam sequitur, inter ultimos spiritus et qtiosi in me- 
dia morte vitam aetemam apprehendisse.'' Rectius dixeris, Jacobum 
ita loqui, ut suae gentis futura saecula ad se ipsum quoque pertinere in- 
lelligat, in quo sensn vitae aetemae quoddam augurium inesse videtur. 
Gf. quae post (E, 3.) disputabuntur. 
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bus seculis pii sensenmt. Sed de liac re in tertia hujns libri 
parte ftccoratias disseremas.) 

2) Ut autem hac in vita recte factis divina praemia exstant, 
ita supplicia peccatis. Terrestrium bonorum privationem lex 
omnibus improbis minatur, ac si quid gravius deliquerint, imma- 
tura morte abrepti vel capite puniti poenas scelerum pendunt* 
Mandme horribilis vitae finis habetur, ubi homines, ut Korachnt 
et caterva ejus, medio ex vitae flore ac robore ad inferos impro- 
Tiso abripiuntur (Num. C. 16. coll. Ps. 55, 16). Ea vero soro 
non idcirco miserrima putatur, quod ad mala apud inferos parata 
ducat, sed quod abducat a bonis terrestribus. Nam quid tristius 
GOgitari potest, quam si ii, qui terrae bonis nondum delectari 
desierunt, vitae luce, qua laetantur, subito priTati in tenebrat 
Orci detruduntur. — Nec tantum ipsorum malorum exitio divina 
^UBtitia comprobatur, sed ne ulla peccatorum impunitas datavi- 
deatur, expetuntur poenae a liberis et nepotibus, qui patrum ve» 
8tigia secuti sunt (Ex. 20, 5. et al.). 

3) Sic ex iis, quae post mortem ventura essent, neque ind- 
tamentum praesidiumve piae vitae comparandum, neque formido 
malis terrorem incutiens repetenda erat. — Ac si volumus hujus 
rd considerare principium, facile nobis persuadebimus, id ex sa- 
pientissima illa divina naidaycoyi^ , quam in lege Mosaica admiraT 
mur, esse profectmn. Etenim qui fieri poterat, ut homines con- 
tumaces ac refractarii religione obstringerentur, ni^ Dei sanctl 
et justi numen atque vis ante ocuios iis versaretur ^). Hoc igi- 
tur Toluit universa Mosaicae civitatis disciplina ac temperatio, 
ut praesentis Dei et metu et amore animi implerentur, ut 
praesentem sanctae legis ultorem atque Tindicem, praeeen- 
tem piomm tutelam cognoscerent. 

4) Mosaismum defendere, qnod, quae in perfectam et abso- 
lutam reli^onem cadunt, iis careat, admodum supervacaneum et 
inutiie videtur. Quod autem multi, qui de Teterum Aegyptiorum 
«apientia multa inepta somniaTerunt, opinati sunt, Aegyptios sua 

71) Cf. Cic. deleg. II, 10. ,jQuod — Deus ipse vindex con- 
stituitur^ praesenUi poenae metu religio confirmari mdetur." — Im* 
primis memorabile est illud Plutarchi, (de sera num. vind. C. 18), 
Idii exponit, poenanim post mortem venturanun metu et praemiorum fu- 
ioronun spe omnino non id effici, quod suppliciorum de improborum pro- 
genie sumtorum aspectu. 
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de ftnlmi immortalitate sentcntia Mosaicam superasse, id pancis 
confutabo. — Mirum omnino est, quantum verbis Herodoti (II, 
123) t,%9mtoi — AlyifnxioL slat ol ein&i/tsg^ &£ av^Qamv ^vxri dduvarog 
ioxi** — ilii tribucrint, quum ipse Herodotus iis, quae proxime 
■equuntur, deolaret, de qnali animi immortalitate cogitaverit. Si 
nomen immortalitatis sectantur, certe eodem jure laudarent Pau- 
•aniam dicentem (Graec. descn IV, 32): ^^yai ds XaXdalag xal 
^lvdwif jSg (layvg nQonisg otda einovzag, coe dd^avazog iaziv dvd^Qoms 
^%ri,*' Sed de re agitur, non de nomine. Jam vero si quaesie- 
lia, quaiem Aegyptii animam humanam cogitatione informaTerint, 
concedendum quidem est, eos praestantiorem , quam Indos, ani- 
mae notionem habuisse, quum docerent, utTertuliiani (de an. 
C* 33.) verbis utar, ^^animam digressam a corpore non refundi in 
anitnam universi^ sed manere determinatam^^ ''^, At iisdem opinio 
fuit, hominis animam, nisi post n^ortem arcana quadam ratione 
cum corpore conjuncta maneat, soiitariam perdurare non posse, 
•ed dissoluto corpore in aiiud animal transire. (Vid. annot. 59.) 
Quis igitur non yidet, ex Aeg^^tiorum seutentia animum huma- 
num non sui juijs, sed corpori subjectum esse ^^. Longe alia 



72) Quasi praeteriens paucis exponam, vehementer eos errare, qui Indos 
(vid. praecipue Manuis legum Lib. XII. cf. Humboldt iiber die BMga- 
vad-gtta p. 39 sqq.) et Aegyptios de rebus post mortem futuris eadem 
fere sensisse putant. Externa enim est similitudo, differentia maxima. 
Ex Indorum opinione hoc est propositum animis, ut postremo in universi 
vitam refundantnr, qui est animarum i^igrationis* Onis, nisi jam in hac vita 
devotione pia (ydga) illud assecutae sint: Aegyptii contra docuerunt, ut 
Tertullianus recte dicit, animas a corpore digressas determinatas manere, 
quare post finitam mQtriXvhiv in corpus humanum redeunt (Herod. II, 
123). Quod animae post mortem in Orco (Naraca) versantur, Indorum 
sententiS est sors infelix, nam cruciantur et purgantur, ut in aliud cor- 
pus migrare possint; nec ea quidem, qua boni homines in Indrae coelo 
(Smrga) friiuntur, felicitas sempiterna est. Ex contrario Aegyptii quie- 
tem in Amenthe sortem felicissimam esse existimabant, justis solum even- 
turam et, si corpus conservatum esset, sempitemam. Itaque ut conser- 
varentur mortuorum corpora, summae erat curae Aegyptiis, quoniam de- 
letis corporibus animas in Amenthe permanere non posse persnasum ha- 
bebant; ex contrario, ut dissipentur corpora, vult omnis Indorum sepul- 
tura, qnaliscunque in diversis sectis obtinuit. 

73) Vid. Vatke, Relig. des A. T. p. 695 sq. „Hiemach ist die 
menschliche Seele keineswegs als sich erhaliende SubjecUvitM ge^ 
dacht, sondem ah natiirlicke Seele" etc. 
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et multo praestantior erat Yet. Testamenti sententia, quae ani- 
mnm homanum non yim natoralem, sed vim divinam esse do* 
Guit ^^), quamobrem animus non per communitatem quandam, 
quam habet cum corpore, sed per suam ipsius spiritualem natu- 
ram in Orco manet atque durat. Ex Vet. Testamenti doctrina 
vera sententia de immortalitate animi potuit proficisci, ex Ae« 
gjptiorum disciplina non potuit. 

E. 

Restat, nt in ea inquiramus, quibus nonnuUi in Mosaismo 
occnltam aeternae vitae spem indicari opinati sunt. 

1) Imprimis memorabiie semper habitum est, quod Gen. 5, 
24. de Henochi exitu narratum est. Nam quum immaturus yI- 
tae finis, qui alias in summis malis ducitur, Henocho a Deo ut 
praemium datum sit pro pietate, verisimillimum videtur, iiium 
non in tristem Orcum, sed in vitam beatam coelestem esse trans- 
latum ^^;. Quae sententia mihi quoque placet, quamids pro ne* 
cessaria haberi non possit, si, quae causa fuerit exitus Henochi, 
diligentius consideraveris. Haud dubie auctor libri Sap. Sal. (4, 
7 — 15) ^^) recte judicavit, Henochum a Deo propterea esse ab- 
latum, quod ex hominum maiitia et vitae terrestris miseria eum 
eripere vellet. Nam haec sententia accommodatissima est iis, 
qnae proxime sequuntur, et dicto Lamechi (5, 29.) miserias que- 
rentis, in quibus homines in terra a Deo exsecrata Tenentur, et 
crescentis maiitiae descriptioni , quam C. 6. exhibet, Ita vero 
Henochi exitus pro pietatis praemio haberi potuit, etiamsi vir in 
Titam coeiestem translatus non fuisset. Nam immaturam mor- 
tem, quamquam per se tristissimam, interdnm in malis ducendam 



74) Vid. Witsii Aegryptiaca p. 178, et quae ibi laudantur verba 
Eusebii (praep. ev. XI, 27): „6 ftsv ys Moaa^qg nQohog a^avatov naLav 
slvai xr\v iv dvl^f^dinqi ifyvxriv tbQiaaxo, tlnova (priaag t^naQX^^^ avzriv 
^«5." Cf. Vatke 1. c. p. 697. 

75) Ila jam Sirac. 49, 1 4. „^51 stg hxlad^ otog — ^va^x toi5tog 
inl f^6 y^ff, nal yccQ avtog dvbXri^p^ri dno trjg yfig.** Ex recentioribus 
cf. e. g. Menkenii comment. 1. c. p. 227 sq., Tuchii Comm. in Geu. 
p. 135 et al. 

76) Pseudosalomonem hoc loco, quamvis Henochi nomen non com- 
memoret, tamen neminem alium in mente habnisse, nemo non concedet. 
Cf« Grimm, comm. in lib. Sap. p. 112 sc^. 
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Ma ette, ubi scilieet • summiB malig abdoctani sit, seutentia eat 
a Vet Teatamento non plane alieua, quod ex Jea. 57, 1. 3. (quem 
locom in altera hujus libri parte explicabimus) intelligi poteit ^^, 
Concedo tamen, ut dixi, verbis D*^nSx IHN Dpb probabile reddi, 
•lium fuiase Henochi Titae finem ac ceterorum Patriarcharum, 
fuorum exitui identidem (▼• 6. 8. II. 14 etc.) simplici nD^l 
lifnificatur, praesertim quum de Elia in coelum ascendente 2 Reg. 
3, 3. 5. eadem tox np^ usurpata sit ^^). Itaque concedo, iis, 
quae de Henocho narrata sunt, adumbratam esse sententiam, 
I>eum de communi mortalium sorte singulos quosdam imprimis 
dilectos exemisse, quibus aditns in coelum pateret et sempiterna 
Tita beata obtingeret. Unde sequitur, ut a yeteribus Hebraeis 
non potnerit aliena ease haec sententia, certum esse in coelo ac 
definitum locum, ubi pauci quidam a Deo electi aetema felicitate 
firnantur: quae sententia etiam Jacobi iiia yisione (Gen. C. 28) 
exdtari et confirmari potuit ^^). — Nihiiominus errare videntur, 
qui ex Gen. 6, 24. cogi putant, ipsos Patriarchas vitae aeternae, 
quae piis morte absnmtis in coelo proposita esset, spem foTisse, 
Tel certe Mosem narratione illa beatam animorum immortali- 
tatem si^ificare Tolnisse. Res enim ita se habet. Henochi 
exitus haud dubie eo insignis est, quod Deus TiTum eum abri- 
puit, quemadmodum Elias (2 Reg, 2, 11.) TiTus in coelum ascen* 
diase dicitur ®^). Sic autem ex Henochi exemplo nequaquam 
eolligi poterat, eos pios, qui morte (h. e. ita, ut anima a cor- 



77) Veruntamen haec sententia in Vet. Testamento non tam late pa- 
let, quam apud Graecos. Gf. Herod. I, 31., Menander ap. Plutar- 
chom in consol. ad Apoll. C. 34 {,tov ol ^boI q)iJJsaiv, dnod^vriaTiEi viog"), 
Plut. ibid. et C. 31. 

78) Quamqiiam tox np7 etiam alins generis mortem significare po- 
test, e. g. mortem vi illatam''Ezeoh. 33, 4. 6. Jer. .15, 15. et a1.). — 
Digna, quae aiTerator, est sententia Ziegleri (theolog. Abhandl. T. II, 
p. 177): „Der Ausdruck van Henoch, dass Gott ihn f/oeggenommen 
habe^ deutet bloss auf einen plotzlichen sanften Tod hin^ der 
wahrscheinlich durch BUtz erfolgte,'* 

79) Vid. qnae de hac re scite. disseruit Hahn 1. c. p. 15. — Cf. 
TertuU. adv. Marc. IH, 24. 

80) Recte jam Joseph. Ant. IX, 2. 2. IIbqX 'HUa «al 'Evmxn-^ 
— ^t^ tatg iBQais dvaysyQamai filfilots^ oti yByivaciv dfpaviis^ ^d99h 
tov d^ a^tav idslg otd^Bv/* 
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pore discederet) vitam terrestrem flniTissent, ad Titam coelestem 
sablatnm iri. — Quod quo faciiius oognoscatur, rursus Homerica 
theoiogfai conferenda est, quippe quae et in hac re Vet. Testa- 
mento sit simiilima. Etiam Homerus nonnulios, quos Dii impri- 
mis dilexerunt, de communi mortaiium sorte exemtos et in Eiy- 
aiia sedibus beatae vitae participes fscit. Sed his omnino » di- 
CfptttoP iati. — ^uvisiv %al »6tiiov imanftv (Odyss. iV, 560 sq.), 
h. e. viYi eum corpore in campos Eiysios abripiuntur^^): quo- 
circa iiie Odysseae locus cum iis, quae Homerus de mortuorum 
sorte aliis locis statuit, nequaquam pugnat. — Simiiis est ratio 
exempiorum Henoclii et Eiiae. Hoc docent, hominem, qui pie 
▼itae tempus transegerit, etiamnunc singulari Dei beneftcio posse 
non mori^ Hanc igitur fortasse spem excitare poterant, non in 
sempitemum mortem in homines dominaturam, sed venturum esse 
tempus, quo homines in pristinum immortalitatis statum, ex quo 
ceciderunt, restituantur. Et hanc ob rem iiii loci sunt grarissimi. 
Sed de eorum, qui morte vita terrestri ei^cesserunt, et de 
animi a dbrpore sejuncti beata immortalitatc nihii omnino spei 
ex iis hauriri poterat. 

2) Aiii Pentateuchi ioci, ex quibus nonnullis yitae aeternae 
spes elucere videbatur, si recte eos explicaveris, nihii, immo vero 
contrarium probant. — Quod (Deut. 34, 6) de Mose scriptum est, 
eum mortuum esse r^T]'^ ^D^bVy ^^^ Judaeos multi perperam 

T : • 

ita interpretati sunt, ut singulare quoddam mortis ^enus fihge- 
rent, tnortem osculi^ quae revera liberaUo a morte esset (Mos. 
Maimon. More Neb. III, 51.). lila autem verba nil nWi jubente 
Deo Mosem mortuum significare, vix est quod moneam. Eadem 
(Num. 33, 38.) dicta sunt de Aharonis bbitu; sed neque 
.Mosem neque Aharonem in morte aliquid praecipui habuisse, ap- 
paret ex iis, quae Deut. 32, 50. ad Mosem dicta sunt: „Con- 
gregator ad gentiles tuos, quemadmodum mortutu est Aha' 



81) Vid. I^aegeisbacli 1. c. p. 350. cf. Weisse, ziur Geschichte 
des llB8t6rbli(}||k9itsglaubens (in Fichtii Zeitschr. f. Phil. II., 1. p. 115): 

j^Das SddeMal des Menelaus wird ausdrUcklich nicht als 

,ein nach dem Tode zu erwartendes, sondern von dem 
.TQ^e ihn befreiendes Loos bezeichnet.^^ — Facile intelligitar, 
,^p|gl4opi liaec Homeri sententia ab iis differat, quae posteriores Graeci 
do beata, qaae piis animis in Orco proposita ait^ vvta «&&^v»Sx ««s&w. 
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ran, fraier Utus in monte Har^ ei congregatus est ad genti- 
les suos''*^^). — Quae a nonnallis (lid. e. g. lib. Cosri ed. 
Bnxtorf. p. 71 sq.) ut clarissimam apei immortaiitatia teatimo- 
ninm afferebantnr verba Bileami (Num. 23, 10) f^moriatur amma 
mea morte justorum'*^ etc., ea ex recentioribus interpretibus nemo 
sane in hanc sententiam trahet (cf. Hengstenberg, die Ge- 
achichte Bileams p. 95 sq.). Ceteros iocos, qui simiii ratione 
perperam explioati sunt, singiiiatim recensere supenraoaneum cen- 
seo ®'). 

3) Nihiiominus inerant in M osaismo quasi radices, ex quibus 
perfectior rerum post mortem futurarum scientia poterat oriri. 
Haec enim duobus potissimum nititur fundamentis, perfectiori 
Dei et perfectiori hominis notione: utramque Tero Mosaismus 
exhibuit. Deum enim docet omnipotentem esse, omnis vitae 



82) Quantopere Judaei studuerint, Mosis exitum augustiorem facere, 
jam ex Jos. Ant. IV, 8. 48. intelligi potest. Ipse tamen Josephus eam, 
quam supra commemoravimus, loci Deut. 32, 50. interpretationem procul 
habet. Distinguit enim suam narrationem a loci illius sententia: ^JyQctifjs 
(sc. Moses) S^civzov iv xats IfQaZs ^ipXoig xsd-vsma, dslaag, fiij dt* 
VTCSQPoXriv trig TtsQl avrov aQszrig TtQog tb d^stov ai5r6v dvaxooQrJGai 
ToXfiiQGeoaiv slnslv}^ — Posteriorum Judaeorum fabulae de morte Mosis 
enarratae sunt in libro rabbiuico de vita et morte Mosis, quem ex Gil- 
berti latina interpretatione iterum edidit Gfrdrer in proph. vet. pseude- 
pigr. p. 361, 

83) Judaeos theologos etiam resurrectionem mortuorum ex Penta- 
teucho comprobare conatos esse constat; quid? affirmant, doctrinam de 
resurrectione ita esse unum ex fundamentis legis, ut si quis, quamvis 
ipsi omnino de illa persuasum sit, tamen negaverit, eam esse ex lege, 
infidetis instar habendus sit. (Gf. Mos. Maim. praef. ad tract Sanh, 
C. 10 [al. 11], Porta Mosis e(f' Pocock p. 157 et praesertim verba 
R. Judae Zabarae apud Pocockium in not. misc, ad port Mos 
p, 98). Concesserunt tamen, hanc doctrinam fuisse in mysteriis legis, 
quae nisi a prudentibus erui non possent (cf. praesertim verba /2. Bechai 
apud EUsenmengerum ^ entd. Judenth. T. II. p. 891 sq.). — Multa 
argumenta, quae subtilitatem mere rabbinicam redolent, collecta reperies 
in Excerptis Gemarae, quae J. Coch tractatibus Sanhedrin et Mac- 

' coifi a se editis (1629) annexuit (p. 305 sq.), apud Wetsteinium (ad. 
Matth. 22, 32) et in Dassomi Q^non n^^Un TlD ^iteb. 1675. 
p. 4 sq. Qnaedam non plane contemnenda sunt, e. g. quae ex Deut. 
32, 39. Exod. 6, 4. Deut. 11 , 21. repetuntur. Sed multum in eo er- 
rant, quod quae dogmatis de resurreclione quasi semina snnt, pro ipsias 
dogmatis indkiis hahent. 
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fontem, omniam spiritnum auctorem Num. 16, 22., atque eum, 
qui et interficere et yivos reddere valeat Deat. 33, 39 ^^). Qaa- 
cam Dei notione qaam apte, quae prophetae de mortais in vitam 
reditoris yaticinantar, cohaereant, proxima hajas dispatationis parte 
perspicaam fiet. — Nec minas, qaae homini Mosaismas trihait, 
mentem ad* sahlimiorem qaandam spem et scientiam poterant 
praeparare. Etenim homo ad Dei similitadinem creatas et in 
tam alto dignitatis grada positas, at Deas sanctissimis foederihas 
eum secam conjanxerit, nam hac lege natas esse potest, at, ahi 
hac hreid Tita terrestri excessit, omnis ejas vita, qaae vere vita 
nominanda est, confecta sit atque ahsoluta? Quid? Patriarchae, 
quos Deus ita dilexit, ut eomm causa populum Israeiiticum ex 
hnmano genere electum heneficiis cumularet, num iisdem finihus 
vim et efficacitatem, quihus vitam terrestrem terminaverunt? Tum 
vero quomodo fieri ppterit, ut posteritas, ad quam ipsi pertinent, 
ad ipsos non pertineat, et ut eorum, quae propter ipsos in po- 
steros collata sunt, heneficiorum ipsi sint exsortes? — Hinc 
intelligitur, quid sibi veiint iiia, quae Sadducaeis mortuos in vi- 
tam redituros esse negantihus et omnino opinantibus, animam ho- 
minis cum corpore interire, Jesus ex Exod. 3, 6. opponit (Matth. 
22, 31. Luc. 20, 38). Quodsi Deus diu post mortem Ahrahami, 
Isaaci et Jacohi se Deum illorum nuncupat, perspicuum est, iiios 
etiamtum Deo (cum verhis avr^o i;aatv Luc. 20, 38. cf. Rom. 6, 
10) vixisse, i. e. etiamtum cum Deo conjunctos et eos fuisse, 
ad quos cura divina et regni divini consilia pertinerent ^^). 



84) Ex hoc loco Tract. Sanh. 90. resarrectionem mortuorum ita 
probare vult: mND D*» ^m riH^^D rjS ini<3 nNIDIl PSC^nO HQ. 

85) At quomodo hac sententia resurrectio mortuorum compro- 
habitur? Res facile enodatur, si consideraveris , regnum divinum omnino 
terrestre esse. Ita igitur ratiocinandum videtur: si etiamnunc patres 
Deo vivunt et ad eos regnum divinum pertinet, necesse est, et ipsos 
posterorum instar consummati regni divini beneficiorum participes fieri; 
quod nisi in vitam terrestrem redierint, omnino fieri non potest; ergo 
ex morUus patres suscitatum iri necesse est. — Jam intelliges, quatenus 
vera sint, quae Judaei ex Ex. 6, 4 el Deut. II, 21. argumentati sunt. 
Cf. Cochii exc. Gem. in Sanh. p. 306 sq. „Tradit R. Simai: quo 
loeo astntit lex res, mort,? Q. d. ^^atque eUam constabilivi foedus 
meum cum ipsis, ut dem ipsis terram Canaan,'' Non enim dici- 
tiir Tobis, sed ipsis.^^ Ibidem R. Gamaliel Sadducaeos confuta- 
visse dicitur ex Deut. 11, 21. ,,quam juramt d|OTiuu\u pa\:t\Vyu& x»«;^\» 
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4) Kiplorata qaidem haec omnia ipsis Yeteribaa braelitis 
non erant. Sed hoc intelligitar, car fieri non potnerit, ut bne- 
liUca religio in iis, qaae Mosaismas de reboB post mortcoi fata- 
rif stataerat, consisteret, neqae ad pieniorem yeritatis lacem pro- 
grederctar. Progr^ssio aatem daabas viis facta eat. Prophetia 
Teteris Testamenti, qaamqaam (at jam in saperioribas demon- 
stratam est) in Mosaismi de inferis aententia ita manebat, at 
eam tantammodo explicaret et oonfirmaret, simol t|niien diTino 
apirita illastrata eo penrenit, at mortaos ab inferii in vitam re« 
vocatam iri prononciaret. Hebraeornm aatem mens in pia me- 
ditatione defixa et ipsa annixa est, at caiiginem aepalcra et in- 
feros tegentem dispeileret. Et qaamqaam ad saperandam onmem 
dabitationem et obscnritatem ilia sola non saffecit, neqae spem 
gignere vaiait, qaae animos certos ac confirmatos redderet, tamen 
pioram cum Deo conjanctionem sempiternam fore nec morte dis- 
soivendam, feliciter est aagarata. Qaae omnia in altera et tertia 
hnjas dispatationis parte exponentar. . 



n. 

Totius, qaae Vet. Testamento continetar, prophetiae hoc est 
consiiium, at regni divini, qaod in terris est, ordinem ac 
decarsam iilastret, fatoramqae ejas arcana patefaciat. Sant igi- 
tar, qaae prophetae de mortuoram resarrectione docent, 
eonjancta cam praedictione ren^m in regao djivino terrestri even- 
tnraram. Qaod perspicaam fiet, abi primam, a qaibas principiis 
iiia doctrina exordiam daxerit, exposaerimas. 

A. 

Omnis prophetia — qoid? aniversa sacra scriptnra et Vete- 
rit et Novi Testamenti in hoc consentit, qaod popali Israeiitici, 



9e daturwn iUis — non vobit sed illis.** Maxime memorabile 
videtur, quod R. Menasse b. Isr. ex Exod. 3, 6. traxit argumeiitum 
(vid. Wetstein ad Matth. 22, 32). Sed verba ejas cum .semone Chriati 
ita consentiunt, ut recte judicare videantur, qui illii ex hoc depronta 
4sm censeak 
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in quo Deu8 regniim suttin fandavit^ aetermtatem testatnr. Qaan- 
tamvis popalus ille foedas com Deo iilitam violaTerit, tamen Dei 
fides manet ineoncassa. Is, popalam qaem ex terrae gentibas 
eiegit et ab hamili loco ad sammam dignitatem evexit (Ex. 20, 

5. Eaech. 16, 6 sq. et aL), ad tempas qaidem, rapti foederis 
poenaa expetitarus, rejiciet et dignitate saa detarbabit, sed nan- 
qnam piane abjicere potest. Immo Tero ex incommatabiii diyina 
lege IsraBiis jjiuBS residua, ubi post poenas datas ad Deum rever- 
titt in priitinnm locum restituta et Deo denuo consecrata novo 
splendore inter terrae gentes ornabitar (Lev. 26, 40 sq. Deut. 
30, 1 sq. 32, 36 sq. Jes. 6, 13 et ai. cbii. Rom. 11, 25 sq.). 
Nam in aetemum et post hujus coeii terraeque ruinam duratu- 

, rum est foedus a Deo cum Israele factum (Jes. 51, 6. 66, 2. 
coU. Ps. 102, 27— iO). 

Illam vero populi Israeiitici restitutionem futuram prophetae 
nonnunquam ita describunt, ut populum mortuum ad novam 
vitam suscitatumiri dicant. Huc primum pertinent Hoseae 

6, 1. 2. et praesertim 13, 14. Priori loco populus loquens in- 
ducitur: 9,agite^ redeamus ad Jehomm, nam itte laceravit et nos 
obligabit In vitam nos revocabit post biduum, tertio 
die (i. e. brevi tempore) nos suscitabit, ut vivamus coram 
eo.^^ Quae verba quid significent, facile intelligetur, ubi memi- 
nerimus, qua ratione Yet. Testamentum vitam beatam (□^•'>n) 

informaverit (vid. I. D. 1.) Vitam, quae vere vita nominanda est, 
degit Israei, ubi propitii Dei praesentia et beneficiis gaudet; id- 
circo mors Israeiis (cf. 13, 1) est miseria, in qua populus pro- 
pter roptum fo^dus divinum versatur, quum a societate, quae 
ipsi cum Deo fuerat, exclusus et beneficiorum diTinorum fructu 
privatus est (2, 11 sq. 9, 2 et al.), maxime quum, quae poena- 
rum est ultima, pulsus patrii, regni divini sede (terrd, domo Je- 
hovae 9, 3. 15), alienis gentibus servit. At revixit populus, 
ubi expiato ei et in Dei clementiam recepto illa omnia restituta 
sunt (cf. Fs. 85, 7)« — Quae autem Hos. 6, 1. 2. populus fru- 
•stra sperat, ea 13, 12 sq. Deus se efficere et exsequi posse te- 
statur. Cu}u9 loci ab interpretibus diverso modo explicati haec 
nuhi aehtentia esse. videtur. Propheta v. 12 sq. graviter casti- 
gal aecniitatem populi, qui quamvis miseria pressus peccare per- 
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gat ^^). •, CoUigata (i. e. noDduiii expiata, adhuc poenae obno- 
xia^^) est culpa Ephraimi, assercatum ejus peccatum, Dolores 
parturientis venitmt ei; estiUefilius insipienSj quoniam^ quum tem 
pus sit^^) (8c. pariendi), non intrat in os uteri/^ — Doloribiis 
parturientis signiiicantar miseriae, inter qnas popuins imminens 
rerum discrimen auxie exspectat (cf. Jes. 26, 17. Mich. 4, 9). 
Quibus hoc Toluit Deus effici, ut ex popuio impio noTus melior 
partus ederetur. Sed hrael non resipiyit, et ad Deum reyerti 
moratur. In ipso igitur haeret retardatae salutts cidpa. Aiioqui 
Deus sane potestatem habet Israeiem restituendi. v. 14 ,,Ex po- 
testate Orci servabo eos, a morte eos redimam; ubi 
pestes tuae mors, ubi iues tua Orce!^^ Cujus redemtionis 
quum tempus adest, poenitenUa remota erit ab ocuUs meis** (h. e. 
immutabilis stabit Dei sententia). — Animadvertendum est dili- 
genter, causam, cur Deus emortuum populum ad vitam revocare 
possit, ex eo repeti, quod iile omnino morti et Orco im- 



86) Sic recte Ph. D. Burk (GDom. in proph. min.): ^^protestatio 
Dei seria adoersus securam Ephraimitarum praesumtionem, ut si 
peccati nuUus apud Deum sensus esset, negue utta apud hominem 
soUicitudine opus foret" 

87) Verborum sententia eadem est, quae 9, 9. exprimitur ^3|^ 
DmXtOn IpD^ DDiy- Longe secus interpretatur Umbreit (pract. 
Comm. tib. d.' kl. Proph.): „Z)/c Stimme des Zoms verhailt, und das 
Uebliche Wort der Gnade wird vemommen» Die Schuld von 
Ephraim soll nun filr immer vergessen seyn," Concedo, 
verba ita intelliffi posse (cf. Dan. 9, 24., ubi similibus locutionibus DDn 
r^lXDH ®t N7D y©D peccatorum abolitio signiftcatur). Sed nostra 
explicatio defenditur locis Job. 14, 17. Deut. 32, 34. 

88) Cf. Ps. 102, 14, ubi verbis ny *^3 respondent IJL^iD SD '3. 

— • Umbreit interpretatur : est filius insipiens, quoniam justum tempus 
in uteri ore non manebat. ^Der Prophet verldsst hier das ganze 
Volk, das er eben erst als Gebdrerin aufgefa^st, um schndl die 
Einzelnen mit unverstdncUgen Kindem zu vergleichen, die durch 
eine zu sehr besehleunigte Geburt der Mutter Gefahr bringen. Der 
Mensch soll sich nicht voreiUg selbst helfen wollen, sondem gedul- 
dig auf die Stunde harren, die Gott zu seiner Erlosung geordnet.'* 
Quae sententia ad orationis contextum non est accommodata. Etenim 
non impatientiam, quae divinum anxilium justo citius maturare velil, sed 
socordiam et contumaciam populi, ne snmma quidem miseria fractam, pro- 
pbei» y, % e% 9. accusavil. 
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peret. Sic locus noster clarius, qaam Deut. 32, 39 testatnr, 
in morte et in inferis non eam esse vim necessitatis, quam Dei 
numen, cai parent omnia^ frangere nequeat. Potest igitur Deus 
mortnos ex inferis in yitam revocare. — Cf., quae 1 Sam^ 2, 6 
declarantur, Jehovam et interficere et vivos facere^ deducere ad 
inferos et educere; de cujus loci sententia noli cum Thenio, 
(qui Fs. 30, 3. 4. comparaidt), aliquid detrahere, quippe quae iis, 
quae 1 Reg. 17, 21 sq., 2 Reg. 4, 32 sq. narrata sunt, plane 
confirmetur ••). 

Qnae Hoseae dicto continetur sententia, eandem expressam 
reperimus apud Ezechielem (c. 37) in celeberrima iila ossium 
mortuorum et reviTiscentium Tisione. Popuius Israeliticus in ex- 
siiii miseria de salute desperans comparatur cum ossibus aridis, 
quae in vitam restitutum iri nemo^ crediderit Sed quemadmo- 
dum propheta jussu Jehovae et vi spiritus divini ossa came ob- 
ducta et reviyiscentia cernit, ita Jehova populum emortuum ad 
novam yitam suscitabit et in patriam eum restituet. Quae vi- 
sionis sententia quum v. 14 evidenter indicata sit, erraverunt, 
qm hoc loco promissum censebant, ipsos mortuos Israelitas ex 
Orco in vitam terrestrem reTocatum iri. Noli tamen opinari, 
meram aliegoriam hic propositam esse^^); sed ita tuU propheta 
populum ratiocinari: quum Deo potestas sit emortua ossa in vitam 
reTOcandi, pro certo habendum est, eundem^ non carere ri ac po- 
testate, Israelem, quamris ultima miseria pressum in meliorem 
statum restituendi. Ita hoc quoque loco affirmatnr, Deum mor- 



80) Verba Hannae repetuntur Sap. 16, 13: ^^av ^caris xa2 &avax8 
i^salav ^Z^iS, xal narayits sts ytvXas ada nal avayns*^ — ubi ex v. 14 
cemitur, sententiam proprie intelligendam esse. 

90) Bene Haevernick (Comm. in Ezech. p. 582): j,Der Zweck 
mMt bloss biUUchen Darstdlung ist hier gar nicht evident Man 
Aann nicht sagen^ dass die Vorstellung der Todtenerweckung zu einer 
deuUicheren Erkldrung und Veranschaulichung der Sache dienen 
soUe. Ebensowenig konnte in dem blossen Bilde ein besonderer 
Trost f&r Israel Uegen. Vielmehr musste damach das Werk sei- 
nes HeUs ihm ab etwas noch schwierigeres und unerreichbareres 
erscheinen, und seiner Fassungskraft noch ferner geriickt werden.^* 
Cf., quae Teriullianus in libro de resurr. carn. C. 30. de loco nostro 
disseril: tjde vacuo similitudo non compeUt; de nuUo parabola non 
convenit etc.^^ Sed idem errat, imaginem, qua, quod Deus facere pos- 
sit, significatur, ita interpretans, quasi indicet^ quid Deus factuius «\!t. 



taos In Titam revocare posse; eundem intem mortnos ex infe- 
ris in vitam reTOcare veile et aliqaando revera revocatiirara 
esse, haec scientia aiia via excitata est et confirmata. 

B. 

1) Beato illo aevo, in cajas laetam descriptionem omnts fere 
prophetia decarrit, qaam omnia, qtiibascam regno divino decer- 
tandam erat, hostilia prostrata jacebant , tam, qaaeconqae mala 
hominom vitam alio modo contarbare possant, ex civitate Dei 
cam peccato erant sablata. Id ad mortem qaoqae, qaod est 
maloram sammam, pertinere necesse est; nam qaomodo fieri 
poterit, at alia qaidem, qaae a peccato orta sant, ex reram na- 
tara deleantor (vid. e. g. Jes. 11, 5 — 7 coU. Gen. 3, 15), mors 
ipsa aatem, qaae est peccati poena (I, B), inter expiatos homi- 
nes dominari non desinat. Exstat qaidem Jes. 65, 17 sq. iilias 
fatarae aetatis adambratio, in qaa subitae tantam et immatarae 
mortis abolitio ac vitae longitadinis, quaiis patriarcharam faerat, 
restitatio promittitar. Inter eos, qai novae civitati Dei ascripti 
sint, ait propheta v. 20 sq., non repertum iri infantem post pau- 
corum €Um%m vitam absumtum, neque senem, quijustam vitae men- 
surdm non compleverit Qui centesimum annum agens mortuus sit, 
pro adolescentulo habiium iri, et ctd ut improbo mtdedictum fiterit, 
eum centum annorum aetatem assecutum esse. Arborum instar il' 
lorum hominum vitam duratwram esse etc^ (cf. Sach. 8, 4). — > 
Sed hac promissione satis non est factam spei futorae saiutis, 
at qaae, nisi morte fanditas exstincta, omnibas nameris absoluta 
haberi non possit. Id vero deciaratam est Jes. 25, 8., abi pro- 
mittitar, venturae salatis tempore Deum mortem in perpetuum 
exstincturum et lacrymas ab omni facie ab^^mrum esse^^), 

2) Hanc aatem promissioaem etiam ad mortaos pios hoNiir 
litas pertinere necesse est, at firmam ratainqae maneat, qaod 
aniversum Yet. Testamentom de divina pietatis remaneratione 
sanxit. Ut enim lege Mosaisa declaratar, justos jastitiae fractam 
perceptaros esse, ita prophetae etiam atqae etiam affirmant, inter 



91) Perperam nonnulli judicaveront, prophetam lioc loco tantom- 
modo vel de caedium ac bellorum iine, vel de vitae hominum illo tem- 
/)ore natonim diutumitate loqui. 
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maximas calamitates, qaas Deas judiciam exercituras populo in- 
fligat, neminem nisi malos peritaram esse, pios Tero iri serratam 
(Am» 9, 9. Hab. 2, 4 et al. cf. Prov. 11, 4); eandemque senten- 
tiam contra eos, qai Dei justitiam in dubiam Tocare audent, acri- 
ter defendunt (Ezech. C. 18. coU. 14, 14. 16. 20. et al. Jerem. 
31, 29 sq. 32, 19 sq.). Quapropter Ezechiel in augusta illa ti- 
sione, qua populi exitium describitur (C. 9), justos impresso si^o 
ab Impiis separatos et ab interitu serratos cernit. — Yerum cum 
jhac promissione saepissime pugnare Tidetur cTentus. Nam per- 
nicie, qua improbus populus consumitur, implicantur et insontes 
(Ezech. 21, 1—9. [20, 45—21, 3]). Communis pestis in pios 
ipaos redundat, qui eam depellere pro Tiriii parte studuerunt. 
Quomodo igitur in his diTina promissa rata fient, quum pios in 
Orco nallus pietatis fructus, nulla malorum terrestrium et inju- 
riarum acceptarum compensatio, sed eadem atque improbos tri- 
stis conditio maneat. — Hoc quidem piis solatii propositum est, 
quod interemti ex Titae turbis serTantur et ad pacem aerumna- 
ramque requietem Teniunt, ita ut iis non erepta a Deo Tita, sed 
donata mors esse Tideatur. Saltem hoc monet propheta Jes. 57, 
1. 2: justfis perity nec est qui cwret, pii absumuntur nemine con" 
siderante^ e conspectu malorum (h. e. ut maia elRl^ret) ab- 
sumtum esse justum^). Venit ad pacem; requiescunt 
in cubilibus suis, qui recta incesserunt'*- — Sed ita nodus 
ipse non expeditur, nec tollitur suspicio, Deum in fide data non 
Btetisse, et promissa, quibus pii confisi essent, irrita esse. Quod 
quum fieri nequeat, alia quadam Tia diTinae justitiae et sanctae 
lemunerationis legi satisfieri necesse est. In hac scilicet terra, 
nbi josti aerumnas perpessi et in improborum strage simul pro- 
fligati sant, quamquam constantem diTinis promissis fidem habue- 
rant et IsraSlis redemtionem exspectaTerant, — in hac, inquam, 
terra justitiae fructum eos percepturos esse necesse est. Id Tero 
fiet, quum illo die, qui regni diTini decursum absolTit, ex inferis 
in Titam terrestrem rcTocati erunt. 



92) Haec Terborum p^^^^T] ^0X3 TW^Ti ''DSQ O explicalio 
ad ea, quae in proximo Tersiculo sequuntur, accommodatissima est. Alii 
aliter, e. g. Umbreit: ,,Keiner achtet darauf^ dass ob der Bosheit 
hinweggerafft wird der Gerechte^ d. h. als Opfer boshafter Ver- 
folgung.^' 
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Hac ntione spem resaiTectioiiis mortaorum futnrae exci- 
tatam esae, maxime perspicuum fit ex prophetica oratione Jes. 
C. 2t>. In quo capite sententiarum ordo hic esse videtur. Car- 
mine^ quod propheta rederotum et reatitutum Israelem canentem 
facit (V. 1 — 7\ celebratar Deus, quod prostratis regni sui hosti- 
bua declaraverit^ se omnea, qui ipsius tutela confisi aint, aervare 
rt jnatonim Tiam complanare. Quod prophetae praesentis tempo- 
rbi« quo laeta ilia nondum evenerunt, miseriam in memoriam re- 
voral« Itaque precibua ad Deum conversus exponit (t. 8 sq.), 
quaulo draideiio ipse cum populo divina judicia exspectet, ut 
laiHlt^m jiiatitiam discant mundi incolae, et exoptata saius, quam 
«Niltta D^tti larf iri possit (v. 12), popuio obtingat. Tum propheta 
)la (^r^: v, 13 yiJehova Deusj imperaverunt nobis domini prae- 
l^ i¥^i ImmIimn in te praedicabimus nomen tunm;^^ h. e. populus 
«HMtttetur» se antehac aliis Diis serviisse, jam vero se Jehovam 
aolum inyocare affirmat Deletnm esse (v. 14) iiiud, quod aiie- 
vm Deoa coluerit, Israeiitarum genus, nec unquam in yitam redi- 
tttfum eaae^)* iyMorbU non vivent^ Manes non resurgenty nam in 



03) Ita senteutiarum nexum explicavit Hitzig, cui assentior. Con- 
cedo tamen, eam quoqne interpretationem haud ineptam esse, quae verba 
in V. 13. a. et v. 14 ad barbaros refert, qui populo imperaverint, jam 
vero deleti sint. Sic e. g. Knobel: ^^Zwar haben uns beherrscht 
ftemde Herren (die Chaldder)^ denen du, unser Herr, uns iiber- 
lassen hattest; aber durch dich preisen wir deinen Namen, d. h. 
durch dich sind wir von den fremden Herren befreit^ und zu den 
jetzigen Lob und Dankliedem veranlasst worden, Diese Dank- 
Ueder konnen wir um so freudiger anstimmen, da wir fUr die Zu- 
kunft niehts zu furchtm haben, Denn die Todten werden nicht le- 
bendig und die Schatten erstehen nicht, d. K die gefaUenen Zwing- 
herren stehen nicht wieder auf, so dass neue Bedriickung zu fiirch' 
ten wdreJ'^ — Futilia autem sunt, quae Knobel Hitzigfio opponit: „Z>/c 
Stelle auf die fruher verstorbenen IsraeUten zu beziehen, geht tucht 
an a) weil Jehova den Israeliten nicht ^DT""^3 tilgen woUte und 
auch nicht getilgt hat; — immo eorum Israelitarum, qui ad peregrinos 
Deos descivissent, et improborum omnino memoriam Jehovam exstincturum 
esse, Vet. Testamentum saepissime testatur; cf. praesertim Ps. 34, 17. 
— b) ^jweil der Verfasser^ welcher F. 19 selbst Sehnsucht nach 
den tvieder m belebenden Todten dussert^ so nicht mahnen konnte.^ 
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hoc (sc. ne reyWiscereiit) delemsU ittos et exsUnxisU omnem me- 
moriam,^^ Nihilominus Deus populum angebit et terrae fines di- 
latabit (v. 15) ^^). Ad eum igitur populus in miseria supplex se 
conrertit (t. 16). Sed adhuc perfecta salus desolatae patriae 
non est exorta, necdum nati sunt incoiae terrae (v. 17. 18). 
Hmc Tox erumpit : „uUnam vioant mortui tui — (quod haud dubie 
imprimis pertinet ad ilios D^Jlinn^ qui v. 21 commemorantur), 
cadaoera mea resurgant!^' — quae vota iilico transeunt in laetam 
vaticinationem : expergiscimini et exsultate, qui in pul- 
▼ere habitatis, quia ros lucis ^^) est ros tuus, et terra 
manes pariet^^ (v. 19). Haec dum brevi sint eventura, popu- 
lus exspectet, et quietum se teneat, donec transiverit judicium, 
quo Deus insontium sanguinis fusi poenas est expetiturus ^^). 

Perperam nonnulli judicaverunt, quae v. 19 dicta sint, per 
translationem esse inteliigenda, prophetam non de mortuorum re- 
ditu in vitam, sed de exsulum reditu in patriam et de novo ci- 
Titatis Israeiiticae flore cogitasse. Quae interpretatio quam inepta 
sit, facile cognosces, si oppositam sententiam v. 14 per eandem 
translationem interpretari tentaveris. Quodsi vero in v. 14 voci- 
bns O^nO et Cj'XD"1 revera mortui significantur, mira sane 
opinio est, in v. 19 prophetam iisdem vocibus Judaeos inter exte- 



At improbos IsraSlitas in vitam redire, propheta non desiderat, sed eos, 
qui insontes erant interemti v. 21. 

94) Quae ratio iuter y. 14 et 15 intercedat, bene Ewald (in 
comm. ad l.) ita explicavit: ^^Der Prophet stellt zwar mnachst F. 14 
den Salx auf, dass man sich um vergangefie Zeiten^ um Todte^ die 
doch nicht wieder aufstehen, also auch um die eben wegen ihrer 
Sunden verUlgten alteren IsraeUten nicht grdmen diirfe. ' Aber da- 
neben bleibt doch auch die propheUsche Wahrheit, dass Jahve der 
ewige Mehrer des Volkes sei, auf den das verringerte, geschwachte 
Volk immer hoffen musse.'^ 

95) Sic Vvlg, et ex recentioribus Umbreit, qui recte ita censet: 
„Ej Uegt Ja dem Morgenldnder so nahe, die belebende Kraft des 
Bimmds als Thau und Licht anzuschauen^ dass die Verbindung 
dieser beiden Lebenselemente zu einem Begriffe wunderbarer hdch- 
Mter Belebung als hdchst naturlich erscheint^* — AI.: ros plantarum. 

96) Verba v. 21 etc. yn^n iirb^l cum Hitzigio et ipsa ad 
mortnorum resurrectionem referenda videntur. „Alle diese Erschlage- 
nen Idagen jetzt wieder in's Leben gerufen ihre M<5TAct «ab*' 



50 

rag nationes dispersos et a barbaris oppressog significaTisae. — 
Iloc Tero diiigenter animadvertendum est, prophetam tantommodo 
justorum IsraSlitarum , qui communi populi atrage interemti 
esscnt, resurrectionem praedixisse; improbos, qui ab Jehoira ad 
peregrinorum Deorum cuitum descivissent, in vitam non esse re- 
dituros, declarat v. 14., siquidein recta est, quam supra propo- 
suimus, ejus versicuii interpretatio. 

Absolutam denique Yet. Testamenti sententiam de mortao- 
rum resurrectione cernimus in Dan. C. 12, 1 sq« Propheta, posl- 
quam declaravit, ingentes fore miserias, quales ex omni hominoB 
memoria nullae fuerint, ita vaticinatur: „illo tempore servabU» 
papulus tuusy quicunque in libro (vitae) consignati reperiuntur, Et 
multi ex iisy qm in terrae pidvere dormiunt, expergiscentur ^^ 
aUi ad vitam aeternam, alii in contumelias atque in aetemam iffi 
miniam. Et sapientes splendehunt ut splendor coeUy et qui \ 
justos reddideruntf siderum instar in aetemum,^* — Quae hoc loeo 
de mortuis in vitam redituris dicta sunt, ea nequaquam impro- 
prie intelligenda esse, apparet ex V. 13., ubi Danielem angehs 
ita affatur: y,tu vero perge ad fineni (vitae); requiesces et swrges 
ad sortem tuam sub finem dierum" ^®)» 



97) Diversae hujus loci exsistunt sententiae, prout verba *^3\^*Q 
IDy r/QHN aut cum D*3"l (ut JQ sit partitivum), aut cum ^2f*p* coii- 
junxeris. lUud commodius videtur; hoc vere placuit Masoretbis et inter 
recentiores Hofmanno (Weissagung u. Erf. T. 1. p. 314), qoi Graecum 
iyslQsa&ai, in veKQoav conferri jubet. Tum C^l^n non partem quandam 
mortuorum, sed inGnitam multitudinem (cf. ap. Ezech. 37, 10. verba 
nXQ nXO bn.1 b^^n) significat. Sed ne ila quidem asseverare licel, 
quod Calvinus dixit et Haevernick (Comm. in Dan. p. 508) pro- 
bavit: ^^mnltos hic ponit pro omnibus, ut certum est Neque 
haec locutio debet nobis videri absurda. Non enim rabbim ap- 
ponit angelus omnihus vel paucis, sed opponit uni." — Quod valet 
in Rom. 5, 15. 19., sed quomodo huc pertineat, equidem non intelligo. 

98) Veruniamen ne inter recentiores quidem ii defuerunt, qui lo- 
cum per translationcm explicandum esse opinareutur. Snffecerit unom 
ejus interpretationis specimen aflferre. Ziegler (theol. Abh. T. 11. p. 
219) verba ita explicat : 9,Der Ausdruck im Erdenstaube schlum' 
mern drUckt bloss eine lange qualvoHe Existenz aus^ ^und daraus 
erwachen bedeutet daraus gerettet werden, Der 13fe Vers heisst 
eigentiich so: du gehe deinem Lebensende ruhig entgegen^ und 
bleibe deinem Berufe treu bis ans Ende der Tage^* (!!), 
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Hanc Danielis iocam si cum iis, quae Jes. C. 26. pronun- 
ciata sunt, comparaveris, primnm apparebit utriasque loci consen- 
Bus. Justi et sapientes, quos Dan. 12, 3. ad ritam aetemam 
sascitatum iri declarat, comparandi sunt iilis C^.ipn^ <1^ Jc^- 
26, 21 commemorantur. Nam Daniel illo nomine ornayit eos, 
qai (Tid. 11, 33.) ob fidem, quam in plurimorum defectione in- 
colamem servaverant, gladio et igne, captiritate et rapina ceci- 
deront. His fidei inter persecutiones serratae praemium promit- 
tit. — Omnes pios Israeiitas in vitam redituros esse, neque 
Dan. C. 12., neqae Jes. C. 26. est enunciatum; atque ea est 
atriusque Taticinationis ratio, ut de omnibas mortuis Israelitis 
aliqaid praedicendi omnino nulla occasio fnerit. Facile autem 
prophetarum sententia ita potnit amplificari, ut omnes mortui pii 
Israelitae in Titam terrestrem redituri crederentur. 

In hoc autem Danielis dictum a Jes. C. 26 differt, qaod 
improborum resurrectionis praedictio additur; quae tamen, ut 
oniversi loci ratio docet, et ipsa tantammodo ad Israelitas re- 
ferenda est, eos sciiicet, qui 11, 32. n*'"!^ ^^V*'^"!© dicuntur. 
De ethnicoram tcI omnino omnium mortuorum resurrectione ne- 
qae in libro Danielis, neqae ullo alio Yet. Testamenti loco agi- 
tar ^^). Immo vero Jeremias (51, 39. 57.) de Chaldaeis morti 
traditis dicit, eos aetemum somnum dormire, neque expergefac- 
tam iri ^^). 



99) Qui, quum duplicem moriuorum resurrectionem statuant, Danie- 
lem de priori loquentem faciunt, ex Novo Testamento Danieli sententiam 
obtrudunt a Yet. Testamento prorsus alienam. 

100) Quod Jes. 24, 22. enuntiatum est, reg^es geutium in carcere 
inclnsos multo post a Deo visitatum iri, id, quoquo modo obscure dictum 
interpretatus eris, ad reditum illorum in vitam terrestrem vix referri po- 
terit; quamvis non dubitem, quin ~^^^ h. 1. non carcerem, in quem quis 
ab hominibus traditur, sed Orcum (ut saepe, vid. I. C. .1.) significet. 
(Etenim, quae v. 22. dicta sunt, non tantum ad reges terrae, sed etiam 
«^d DHQn 'NI32C i« ©• angelos vel Deos tutelares referenda videntur, 
qui in hominum carceribus includi non poterant). De visitatione ani- 
marum cogitandum est, sed de quali, dubitare licet, nam duplex ex- 
slat versicnli interpretatio. Si npD** i*^ explicaveris , quasi scriptum 
sit Dn^^by *?pD% legem grammaticam migrabis; sin autem (cum Hitzi- 

gio et Bwaldo) vocem "IpS in bonam partem acceperis, sententia 
exsistet, quae hoc loco mira'videUiT, Ulos ^C/WvcaI t&^^% .^ \^^ ^\s^ 



52 

Qua ratione resurrectio mortaorum fiat, ex Ezech. 37, 14. 
coiiigi potest. Sunt tamen, quae de hac re disputari possant, 
jam supra (I. C. 3.) dicta. 

Quae conditio hominum ex inferis in Titam reTOcatomm fa- 
tura sit, Daniei paucis significat. Piis, quibus Tita aeterna obtin- 
git, corpora ad siderum splendorem transformata tribuuntur (12, 
3. cf. Matth. 13, 43). li contra, qui inter persecutiones a Deo 
defecerunt, suscitabuntur Q^iy flX^^T^ ri^Cjni^* Quod iilastrari 
potest ex Jes. 66, 24., unde Daniel Tocem pJ^Ti, alias in Vet. 
Test. non usitatam, traxisse Tidetur. Loquitur et iiie Jesajanus 
locus de impiis Israelitis, qui « Deo desciTerant (cf. t. 17 ^^^), 
neque Tero de iis, qui ab inferis suscitati sunt ^^), sed de in- 

hostes, quos Deus de dignitate deturbaTit, in ejus gratiam postremo re- 
ceptum iri. Equidem malim, quamquam invitus, cum Umbreitio et aliis 
Terbo TpS eandem, quam in t. 21 habuit, vim tribuere. Tum propheta 
dicit, reges illos in Orco inclusos teneri, non ut poenas luant, sed ut 
tanquam in custodia asserventur usque ad supplicium de iis sumendnm 
(cf. 2 Petr. 2, 4. Jud. v. 6.). (Quale autem illud supplicium futurum 
^it, ex ipso hoc loco conjici non potest). — Similia liber Henochi plu- 
ribus locis pronunciat; cf. praecipue 10, 15 sq. (ex interpret. Hoffmanni): 
^yDer Herr sprach zu Michael: — binde sie (Samjazam et socios) 
fiir siebenzig Geschlechter unter die Erde^ bis auf den Tag des 
Gerichts und der Vollendung, bis das Gerichty welches fUr ewig 
gilt^ voUbracht ist. Dann soUen sie hinweggeschafft werden in die 
untersten Tiefen des Feuers, in die QucUen und in den Kerkem 
eingeschlossen werden ewiglich,*^ 

101) Ad ethnicos, qui adversus Isra^lem surrexerunt, verba Jesajana 
transfert lib. Judith 16, 17. 

102) Quod opinati sunt multi inter veteres; cf. e. g. Justin. M. 
apol. I. C. 52., TertuU. de resurr. cam. C. 31. (qui non dubitat verba 
^,et exibunt elc,''' ad pios e sepulcro egressos referre), Augustin. civ. 
D. 20, 21 sq. — Alexandrinus interpres, haud dubie ut loci difficnlta- 
tem imminuerel, verba D*^^DXn ^IJlD vertit „ra xc5X« tcav dvd^gcanatv^'' 
et eum secutus Augustinus l. c. habet „membra hominum.*^ Idem 
addit: .^.^quidam sane non interpretati sunt membra hominum^ sed 
cadavera virorum, per cadavera significantes evidentem corpo- 
rum poenam : quamvis cadaver nisi caro excmmis non soledt nrm- 
cupari; iUa vero animata erunt corpora, aUoquin nuUa poterunt 
senUre tormenta: nisi forte^ qtda mortuorum erunt corpora, id esU 
eorum qui in secundaih mortem cadent^ ideo non absurde etiam 
cadavera dici possunt,*^ — Sed vix est, quod moneam, vocem Qn.lD 

noimisi corpora exanimata sig^ificare posse, qaamquam non omni sensu 
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teremtis extremo jadicio (nin* '^bbn ▼• 16.). Eoram cadavera, 
ait propheta, extra civitatem Dei prostrata aeternis snppliciis ita 
craciatum iri, at horridam omnibus ac teterrimum spectaculum 
praebeant. Tali fere modo Daniei sortem impiorum ab inferia 
suscitatorom informayisse videtur. — 

». 

Quamquam Danielis iibri apud Judaeos maxima auctoritas 
erat, et praesertim locus Cap". 12, 1 sq. semper graTissimus ha- 
bebatur ^^^), tamen, quod mirum est, sententia de improborum 
resurrectione inter Judaeos vuigaris non est facta ^^^). — Ex 
antiquioribus Judaeorum scriptis tantummodo, quod sciam, ea li- 
bri Henochi pars, quae omnino multa ex Daniele traxit (C. 
37 — 70) ^^^), omnes et bonos et malos ex inferis suscitatum iri 
perspicue docet C. 50, 1. 2. coii. 60, 6. 7. ^^®j. In antiquiori 



carentia. Cf. Dan. 7, 11., ubi propheta corpus (D^jl) occisi anima- 
lis flammis facit traditum, sane non ut consumeretur , sed nt cruciaretur. 

103) j,Utpote qul solus fere sit (teste Maimonide)^ qui alio 
torqueri non possit, nec a sensu literali ad allegoriam abstrahi.^^ 
Pocock. not. misc. ad port. Mos. p. 128. — Quamquam et inter Ju- 
daeos exstiterunt; qui eum allegorice interpretarentur. vid. Pocock. l. c. 

104) Liber Baruchi, qui ex Daniele tam multa sumsit, utHitzig 
(Comm. in Ps. p. 119 sq.) eum libri Danielis auctori assignare non du- 
bitaret, de mortuorum resurrectione omnino silet, quamquam scriptor — 
quod ex iis, quae de inferis statuit (2, 17. coll. 3, 19) colligi potest, 
neque sapientiae divinae descriptione in Cap. 3. proposita redarguitur — 
ab Alexandrinismo alienus fuisse videtur, eique, si mortuorum resurrectio- 
nem volaidset commemorare, in Cap. 5. opportunus locus datus erat. 

105) C. 37—70. non ab eodem, qui ceteras libri partes scripsit, 
compositas esse, jam Hoffmann (ad 37, 1. 45, 3.) suspicatus est et 
Ern. Krieger in libro nuper edito (Beitr, tur Kritik und Exegese 
p.- 35 sqq.) satis evidenter demonstravit. Eadem recentiora, nec tamen 
non Jndaicae originis esse, etiam mihi videtur veri simillimum. 

106) C. 50, 1. 2. (ex interpretatione Hoffmanni) ,,ln jenen Ta- 
gen soU die Erde ausliefern aus ihrem Schoosse und die OnteiT' 
welt aus dem ihrigen das^ was sie erhalten hat, und der Abgrund 
soll wiedergeben das^ was er schiddig ist Er wird ausscheiden 
die Gerechten und Heiligen aus ihnen^ denn der Tag ihrer Erlo- 
sung ist herbeikommen/^ — , Perspicuum est, scriptorem de omnium et 
booorum et malorum reditu ex inferls lo(\\u. Qvlqi^ c^<(^\!eks^4<;^ ^^"^s^gE^Qss^&Si^ 
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vero ejns libri parte nain piomm resurrectio futara (C. 22, 4.) 
indicetor, certe dubium est, improbos vero ex mortuorum 8edi- 
bu8 unquam evasuros esse, aperte negatur (22, 14) ^^^). — Quae 
aecundi Maccabaeorum libri de improborum resurrectione 
sententia sit, dubitari potest. Nam locis G. 7., C. 12, 43 — 45. 
14, 46., unde colligere solent, scriptorem tantnmmodo piorum 
resurrectionem exspectasse, et praecipue Judaei illius, quibus 
Antiochum 7, 14 affatur, irerbis (t,alQttbv fistaXlaaaovras vn* dv&Qca^ 
Mov raff vnb %5 Oe» HQOsdonav iXnidag ndXiv dvaavqaEa&ai vn avtS, 
Zol (isv yaQ dvdataaig sis ^mtiv i% iatat."\ — iis nequaquam ex- 
cluditur Danielis sententia, Israelitas improbos in contumelias 
atque in aeternam if;nominiam suscitatum iri ^^^). — Sed 
hoc certum est, Pharisaeos docuisse, justos tantum, eosque 
(si Josepho fides habenda est) alio corpore indutos ex inferis 
in vitam terrestrem redituros esse, malorum autem animas in 



cum 39, 4 sqq., ubi idem scriptor pios et sanctos post mortem non apud 
inferos scd in coelo commorantes facit, non liquet. Fortasse hoc loco 
tantummodo de electis quibusdam sanctis et singulari dignitate omatis 
disserit. 

107) Ejas, qui hanc libri Henochi partem composuit, sententiS mor- 
tuorum sedes non sunt sub terra, sed in extremis orbis terrarum regio- 
nibus occidentalibus (C. 2*2. coll. C. 17, 5.), ita tamen, ut piorum et 
impiorum receptacula sint separata. De piis dicitur 22, 4.: „Z>ie 
Pldtze^ in welchen sie wohnen, sollen sie einnehmen bis zum Tage 
des Gerichts und bis zu ihrer bestimmten Zeit Ihre besUmmte Zeit 
wird lang seyn^ gerade bis zum grossen Gericht^^ De impiis di- 
citur ibid. v. 14. y,Ihre Seelen sollen nicht vemichtet werden am 
Tage des Gerichts, noch sollen sie auferstehen von diesem Platie.** 
Hoffmann addit: „06 auf eigentliche Auferstehung hinge- 
deutet sei, wage ich nicht zu entscheiden.^' — Nec minus dabium est, 
num, quae 90, 12. et 91, 13 dicuntur (^erheben wird sich der Ge- 
rechte aus dem Schlummer'^J, ad piorum resurrectionem referenda sint. 
— C. 102, 6 sqq., ubi et piorum et impiorum sors iutura describitur, 
resurrectionis nnlla mentio fit, immo dicitur 103, 3.: i,leben wird euer 
Geisty die ihr starbet in Gerechtigkeit^^' et de improbis ibid. v. 5.: 
ffUnd in die Finstemiss und in das Netz und in die Flamme^ wel- 
che brennen wird zu dem grossen Gericht, wird eingehen ihr Geist^^ 

108) Tamen assentiri non possum Hahnio, qui I. c. p. 67. cen- 
set 2 Macc. 6, 26. clarissime malorum resarrectionem indicari. Nam 
quod homines ue mortui quidem Deum efTugere posse dicuntur, id ad 

poenas, quas mali in Orco daturi sint, referendum videtur. 
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aeteruam in Orco inclusas perpetuis poeuis affectum iri ^*^^). — 
Eadem ratione inter posteriorcs Judaeos theologos multos justo- 
mm tantum resurrectionem futuram docuisse, apparet ex iis, quae 
DassoTius (Judaeorum de resurrect mort sent p. 33 sqq.)? Po- 
cocke {not misc. etc. p. 170 sqq.), Eisenmenger (1. c. T. II. 
p. 904 sqq.) congesserunt. Ad quam sententiam probandam quo- 
modo ipsum Danielis (XII, 2) locum conyerterint, cognoscere li- 
cet ex R. Saadiae interpretatione (Pocock. 1. c. p. 38): 

D^nu^ ^Nn^^ ^DQ n^^nn it irp* isy noix ^3^*q d^dii 
Ntamb m'^ "i^N ''• ^2ny dh irp'^ ^b^ n^xi oi^iy ^^ni:^ 
:T^3-^Db fiNn rni DDn^j i:^^» nDinnnn Perspicuum est, 

Saadiam nitimum Tersicuii membrum ita ab antecedentibus dis- 
jnnxisse, ut sententia exsisteret: aUi autem (sc. in Geenna) erunl 
probro etc. Quae interpretatio , manifesto falsa, num jam apud 
antiquiores Judaeos occurrat, equidem exploratum non habeo. 



109) Joseph. Ant. XVIII, 1. § 3. jjkO-avarov ts icxvv tatg 'tftv- 
Xais niattg avtoig elvai xal vno x&ovog diTiauoasig ,ts "Kal tinag^ otg 
dQSzfjg ri nayiiag imtrjdsvaig iv t^ pio} yiyovs * xal tatg fjtsv slQyfiov 
dtdiov nQogtid^sad^ai, taig 8h ^aatcovrjv t5 dvaptSv" — Id. 
bell. jud. II, 8. 14. fytpvx^^v naaav (isv dq>&aQtov, fjkstapaivsiv ds tig 
^TSQOV a&fia tjjv t&v aya^oiv fiovrjv, triv ds (pavlfov aCditp ti(X(OQl^ xo- 
Xd^sa&aiJ^ — Pharisaeos Pylhagoricam (isrspfiifvxooaiv statuisse, perperam 
nonnnlli (cf. e. g. Th. Godwin, Moses e% Aaron 1694. p. 80. et al.) 
arbitraii sunt. — Cum Pharisaeorum doctrina noli confundere propriam 
Josephi sententiam, quam b. jud, III, 8. 5. exposuit, quicum loco ea, 
quae b. jud. YII , 8. 7. Eleazarum sicariorum ducem loquentem facit, 
conjungenda videntur. Haec omnino Graecam sapientiam redolent, quod 
ipse Josephus b. jud. III, 8. 5. significavit dicens, se in iila oratione 
philosophatum esse. — Josephus censet, mortale corpus oneri esse animo, 
tanquam pondus enm in terram detrahens; quamobrem av[iq>oQa tb ^rjv 
iativ dvd-Qoanoig ^jji d'dvatog (VII, 8. 7.), quae sententia a genuino He- 
braismo est alienissima. Solutus corpore pervenil animus sig tbv oinstov 
xai na^aQQv tonov (ibid.), x^Q^'*' ^Qcc^^ tov dyianatov (III, 8. 5. Cf., 
quae Josephus Abrahamum cum Isaaco loquentem facit Ant. 1, 13. 3 (in.) 
'^vd^sv (ex coelo) ^x nsgitgonrjg aiava^v dyvoig ndXiv dvtsvoiM^ovtat 
amnaaiv. (Cf. c. Apion. II, 30.). — Quum Josephus ita graecisset, ve- 
risimile est, eum, ubi Pharisaeorum sententiam de animis ex Orco in 
corpora redituris exponit, rem eo modo expressisse, quo Graecorum lec- 
torum animos parum oifenderet. Quamobrem, quae Novum Testameutum 
de Pharisaeorum doctrina tradit, ex Josepho neque redargiii, neque cor- 
rigi debent. 
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Quaestionein nostram hactenns ita tractaTimns, at nullam ra- 
tionem haberemns ejus opinionis, quae apud multos inyeteraTit, 
ex Magorum religione doctrinam de resurrectione mortuorum 
in Yet. Testamentum immigravisse. Quodsi enim ex ipso Yet. 
Testamento iliius doctrinae et ortus et progressus intelligi po- 
test, profecto nihil cogit, ut ad?enticiam eam existimemus; nos 
vero in superioribus satis demonstratum putamus, in ipso Vet. 
Testamento plura inesse, ex quibus ea necessitate quadam apta 
atque nexa Tideatur. Ne tamen eorum virorum doctorum, qui 
originem iiiius dogmatis aiiunde repetunt, temere neglexisse Ti- 
dear, proponam breTiter, quid de hac re sentiam. 

Ante omnia monendum est, eos, qui ex ZendaTestae li- 
bris quum multa alia, tum dogma de mortuorum resurrectione 
in Yet. Testamentum translata esse censent, rem non satis caute 
tractaTisse. Nam quum ipsorum ZendaTestae librorum origo et 
aetas etiamnunc parum explorata, eorundemque interpretatio mul- 
tifariam incerta sit ac dubia, totam quaestionem, quid Jndaei ex 
its assomserint, in magna obscuritate Tersari necesse est. Hoc 
tamen eorum, qui literas Zendicas ex tenebris in lucem Tocare 
coeperunt, industria et iabore jam praesenti tempore efTectum 
videmus, ut ista de antiquissima ZendaTestae aetate commenta 
paulatim eTanescant ac magis magisque probabile fiat, nonnuiia, 
in quibus ZendaTesta cum Yet. Testamento mirum in modnm 
conTenit, non hoc ab illo, sed potius illum ab hoc esse mutua 
tum ^^^). Omnino utut de Taticinationis Jes. C. 24—27. aetate 
judicaTeris, certe, antequam Judaeis cum Persis fuerit commer- 
cium, eam conscriptam esse, facile tibi persuadebis. " 

Alia autem eaque graTior ex iis, quae MoTers nuper (in 
]ihro Die Pfionlcier T. I.) disputaTit, exoritur quaestio, num ab 
Assyriis, apud quos Magornm discipiina antiquior erat quam 
apud Persas, Israeiitae spem resurrectionis mortuorum assumse- 

110) Huc e. g. spectat Stuhrii (Relig. syst. der Vdllcer des Or. 
p. 373) de Sosioscho sententia. — In Zeudavestae libros, etiamsi multo 
serius, quam olim putabatur, conscripti sint, plurima tamen ex vetere 
Magorum religione transiisse, nemo negabit. Sed haec ipsa, nisi ex iis, 
quae aliunde de Magorum doctrina comperta bQbemus, vix possunt di- 
judicarL 
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rint ^^^). Etenim Assyrionim reiigionem magnum omnino in 
Phoenicum et Hebraeorum sacra momentum habuisse, ex eo per- 
spicunpi est, quod, ut MoTers (1. c. p. 65 sqq.) luculenter ex- 
posnit, siderum cuitus, in quo illa Tersabatur, inde a seculo octaTO 
8U Chr. inter has gentes ita iuTaluit, ut pristinam earum idoiola- 
triam plane immutaret. £t quamquam siderum ille cultus fidis 
JehoTae cnltoribus, praesertim prophetis non minus impius ac 
detestabiiis Tidebatur, quam idolorum veneratio (Job; 31, 26 — 28. 
Zeph. 1, 5. Jer. 8, 2. Ezech. 8, 15—17. 2 Reg. 17, 16. et al.), 
tamen — id quod coneedo — diuturno, quod Israelitis cum As- 
fljriis erat, commercio effici potuit, ut, si horum disciplina sacra 
dogma de mortuorum resurrectione jam antea continebatur, etiam, 
quae in Israeiitica religione iatebant, ejus semina quasi puiiula- 
rent et ad lucem emergerent. Nam necesse erat excitari piorum 
Israeiitarum animos, ut et ipsi de mortuorum resurrectione me- 
ditarentur eamque in ardentissimis Totis haberent (cf. praesertim 
Job. 14, 14 sq.); sic autem mens praeparabatur, ut diTinam de 
hac re institutionem posset recipere. Etenim ipsa Iiumana tcI 
institutione tcI meditatione non potuit gigni illa firma fiducia, 
q[aa prophetae mortuos ex inferis suscitatum iri pronunciant: 
qnod ex ipso Jobi iibro (14, 12. 19. et al.) cognoscere licet. — 
Sed iiiud ipsum, jam antiquos Assyrios magos mortuorum resur- 
rectionem statuisse, Talde incertum mihi Tidetur. Qua de re ut 
judicari possit, aitius eam repeti necesse est. 

UniTersae rerum naturae hanc injunctam cernimus necessi- 
tatem, ut Tis Titalis, qua mundus sustentatur, semper cum morte 
quasi iuctetur, sed quqtiescunque morte oppressa Tidetur, de in- 
tegro Tictrix resurgat. Haec lex naturalis in ethnicorum religio- 
nibus Tariis modis ita est expressa, ut numen diTinum ipsum huic 



111) Movers 1. c. p. 70. j^Seit der ersten Beriihrung der He- 
brder mit den Assyrem tauchen — ausser dem Licht und Gestim- 
dienst noch so manche oherasiatische Religionsideen bei i/inen auf, 
z.B.die unter assyrischem und chalddischem Einflusse 
sich entwickelnden Vorstellungen von der Auferste- 
hung der Todten (Jes. 26, 19. Ezech. 37, 1 sqq. ) — und so 
manches Andere^ was die biblischen Theologen mit dem grbssten 
Vnrechte von der Welt erst von einer Bekanntschaft der Hebrder 
mit den Persern in BabyUmlen und MesopotaTiuea K«d£\\AV.m^ 
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vitae et mortis licissitudini obnoxiam faciant ^^-^). Quod in Sa- 
baeismo ita fit, ut siderum ortu atque obito, praesertim vero so- 
lis annuo anfractu atque reditu Dei vel herois cujusdam mors et 
iii novam vitam reditus repraesentari videatur. Sol est ille Ma- 
fforum antiquus Deus Zoroaster '^^), idem (vid. Clem. Al. Strom. 
V, 14. ed. Wirc. p. 134, coU. Arnob. adv. Nat, 1, 52) iUe '^H^, 
quem Plato (de rep. X. p. 614) duodecimo die, postquam rogo 
impositus est, revixisse narrat ***), — idem Phoenicum Hercules 
invictus, qui tempore brumali ex mortuis resurgit etcet. — lUa 
autem annua coeli conversione etiam universi mundi ordo ac de- 
cursus designatus videbatur ^^^). Sic orta est Magorum doctrina 
de anno mundano, per cujus quatuor aetates Oromasdis et Ahri- 
mani certamen ita decurrat, ut prioribus duabus ilUus potissimum 
imperium valeat, deinde vero Ahrimani potestas magis magisque 
crescat, donec, quum maxime Oromasde superior factus videatur, 
plane devictus mundo ejiciatur. Tum expletis annorum duode- 
cim miiiibus novum Oromasdis imperium exorditur, et omnia in 
eum bonum feiicemque statum, unde primitus egressa erant, re- 
vbcantur ^^®). 



112) Cf. Baur, das manich. Beligions-System. 1831. p. 94 sqq. 

113) Vid. omnino Movers, Phdnicier T. I. p. 348 sqq. 

114) Fabulam illam, quamvis Plato ex Pamphylia eam ortam faciat, 
ad Magorum disciplinam pertinere, nemo mirabitur, qui consideraveril, 
Assyriae religionis vestigia tota fere Asia minori occurrere (vid. Movers 
1. c. p. 73 sq.). — Quod pater Eris Armenius (Plutarchus Sympos. 
IX. q. V. C. 2. nomen perperam immutat in Harmonium) dicitur, in- 
dicare videtur, hanc fabulam ad Pamphylos migrasse ab Armeniis, qui et 
ipsi suo Zoroastre gioriabantur (Vid. Arnob. 1. c. et quae Hildebrand 
ad eum annotavit): nisi malis Armenium pro ipso Oromasde habere, 
cujus filius Zoroasler a Platone in Alcib. I. p. 122. appellatur. (Tum 
fortasse ^Hq est ille Mihr, quem Armenii ut solem et Oromasdis filium 
venerabantur. Vid. Stuhr I. c. p. 454.). — Cetera quoque, quae a 
Platone I. c. prolata sunt, Magorum disciplinam redolere videntur. Ete- 
nim is, quem Plato describit, xonoq dccifioviog^ inter duas voragines situs, 
ubi judices sedent, qui post latam sententiam justorum animas sursum in 
coelum, injustos deorsum mittunt, — vide, annon sit ille pons Tschi- 
nevad, ubi Zendavesta de mortuorum animis judicium actum facife. (Kleu- 
ker, Anhang z. Zendav. T. I. p. 277 sqq. Stuhr, I. c. p. 368). 

115) Vid. Baur I. c. p. 95 sq. 

JI6J Vld. Baur i. c. p. 17 sq. Kleuker Anh. z. Zendav. I, 1. 
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Quacam doctrina quam apte dogma de mortuorum resurrec- 

t;ione cohaereat, facile intelligitur. Nam quum ex Magorum sen- 

%entia, quae veterrima putabatur (Pausan. IV, 32.), mortuorum 

«nimae non exstinguantur, sed in aeternum maneant, necesse est, 

«d eas quoque mundi instaurationem pertinere: quod non potest 

iieri, nisi absoluta seculorum conversione in noyam vitam revo- 

cabuntur. — Sed jam in antiqua A«syriorum magorum theologia 

hoG dogma fuisse, nullo testimonio probari potest; nec inter po- 

steriores quidem Chaldaeos, qui sapientiae iilornm quasi heredes 

facti sunt, dinilgatum fuisse videtur. Nam Diodorus (Bibl. II, 

29 — 31.), ubi de Chaldaeorum disciplina copiose disserit, nihil 

omnino commemorat, quod ad resurrectionis dogma ulio modo 

pertineat; Fiutarchus autem eo ioco, in quem paulo post in- 

quiremns (de Is. et Osir. C« 47.) tantummodo de Fersarum 

magis loquitur ^^^). Quod Chaldaeis in iila uniyersi mundi in- 

stauratione gravissimum yidebatur, fortasse hoc erat, cuncta 



p. 137. Hanc de quatuor mundi aetatibus doctrinam inter Mag^os, quid? 
omnino inter Arianas, quas vocant, gentes veterrimam fuisse, pluribus in- 
diciis probabile fit; vid. Lassen, ind. Alterthumskunde T. I. p. 529. 
annot. 1., Ewald, Gesch. des Volkes Isr. T. I. p. 304 sqq. — Diversa 
est sententia Stuhrii (I. c. p. 362.), qui universum illud dogma a sim- 
plici Zendica religione alienam fuisse et demum ex India ad Magos ve- 
nisse putat. — Utique cognata est Indorum de quatuor Yugis sententia 
(Man. Dh. S. I, 81 sqq. et al.), quippe quae ex eodem fonte derivata sit. 

117) Sententiam de resurrectione mortuorum a Chaldaeis plane alie- 
nam fuisse, nolo contendere. Etenim dogma de migraftione animarum, 
quod in posteriorum Chaldaeorum disciplina haud dubie inerat, ita infor- 
mari potest, ut ab ilfa sententia non multum differat. Fortasse ex Chal- 
daeorum theologia depromta sunt, quae Varro (ap. August. de Civ. D. 
22, 28.) refert: ^Genethliaci quidam scripserunt, esse in renascen- 
dis hominihiis quam appdlant naXiyyevsaiav Graeci: hac (al. hanc) 
scripserunt cov^ci in annis numero quadringentis quadraginta^ ut 
idem corpus et eadem anima, quae fuerint conjuncta 
in homine aliquando^ eadem rursus (al. aliquando ean- 
dem) redeant in conjunctionem,^^ — Quae sententia non est 
confundenda (id quod Lobeckio, Aglaoph. T. IL p. 797 accidisse vi- 
detur) cum ea, quam Olympiodorus ad Plat. Phaed. p. 70. C. ex Orphi- 
cis proposuit, animis in corpora remigrantibus saepe fieri, ut, qui olim 
naturae et aflinitatis vinculis conjuncti fuerant, postea aliquando in ean- 
dem domom recolligantur ad pristinam conditionem revoluti (vid. Lobeck. 
1. c). Quamquam ab hac sententia ad \VVam ^^^^\^ mX \\m^>^j^^. 
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astra ad idem, unde profecta esseiit, initiam esse reditura, coe- 
lique eandem descriptionem, quae principio fuisset, restitutum 
iri« Doctrinam de rerum terrestrium instauratione futura pa- 
rum excoluisse videntur. 

Sed utcunque de hac re judicatum erit, iliud tamen pro 
certo habere iicet, etiam eam, quae seculo quarto a. €hr. apud 
Persarum Magos occurrit, de mortuorum resurrectione senten- 
tiam aiiqua ex parte diversam fuisse ab iiia, quam prophetae 
proposuerunt. 

Ex Theopompo quidem, quo antiquiorem hujus rei aucto- 
rem habemus neminem, nihii omnino discimus, nisi Magos sta- 
tuisse, absoluto hujus mundi decursu homines in vitam eamque 
beatam redituros esse. — Sunt testimonia ejus, apud Diogenem 
Laertium et Piutarchum asserrata ^^^) ita conjungenda, ut alte- 
rum ex altero suppleatur et iliustretur. Quae apud Diogenem 
Laertium dicit, ea per se subobscura sunt, nec minus ad ani- 
morum beatam immortalitatem, ({uam ad corporum resurrec- 
tionem referri possunt ^^^). Verum ex iis, quae apud Plutar- 
chum leguntur, probabiie fit, Theopompum etiam priori loco de 



118) Diog. L. prooem. C. VI. ,,3? (sc. Tlieopompas) %al dvafiim- 
asad^ai, xocTa rsff MayHg, ^ijerl Tarff dv^-gamss, xal iatc^ai d^avdtsg/* — 
Plutarch. de Is. et Osir. C. 47. ff&Bonofinog tprjai xara thg Mdyag 
dvh fjLsgog TQiaxiUa Iri; zbv fjthv Tiiftttstv^ xov dh nQatsiad^ai xmv G^smv 
(sc. Oromasdis et Ahrimani), dlXa dh tQiaxlXia fidxsa&ai Kal noXsyksiv 
•aal avaXvsiv ra t5 hzsQH zbv itSQOV tiXog d' dnoXsin sad^ai tov 
^drjv, xal zvg fjkhv dvd-QconHg svSaifjkovag Masad-ai, ftijte ipo- 
917S dEOfisvng, fiT^zs aTiiav TCoiSvzag, Tov 8s tavta firixavriaoifjusvov ^aov 
i^QSfislv Tial dvanavsad^ai XQovov , TtaX&g fisv » noXvv rco ^ccoy mgnsQ 

dvd^QCOnOi TiOLflOOflSVCf) flSVQlOV/' 

119) Zendavesta docet, animos justoram quarto die, postquam ex 
corpore excesserunt, (fortasse novo aethereo corpore indutas) in sedes 
bealorum recipi. (Vendidad Farg. XIX. Zendav. ed. Kleuker. T. II. 
p. 379.). In eandem sententiam verba Theopompi trahit Haevernick 
comm. in Dan. p. 512 sq. — Adde illud, quod Zendavesta de pecca- 
torum ex Orco reditu statuit. Vid. Zendav. II, 173. (LXV); Frag- 
mente uber die Religion des Zoroaster ubersetzt etc. von 
Vuiiers p. 34. ^,Nach dem Zendavesta entleert Ormusd in den 
Farmrdljans oder fiinf Ergdnzungstagen eines jeden Jahres die 
HoUe; die eingeschlossenm Seelen werden von Ahrimans Plagen 
erl6st, wenn sie Busse Umn und sich ihrer SOnden schdmen^ und 

fteAmen eine himmlische Natur an etc.^^ Nemo non videt, voc8l)nlum 
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rebas loqui, qnae absoluto seculoram decarsa sint erentarae. 
Celeram ne alterias qaidem loci sententia plane certa, attamen 
Teri est simile, eo indicari hoc: Iladem defectaram esse (anoXsl' 
aecad^ai), ita ut mortui in eo inclusi reviTiscant, eosque, 
postquam ex Hade suscitati sunt, fv8ai[iovag iasad^ai etc. — Sic 
oritar ilia, quam supra protulimus, sententia; quaiem autem 
niortuorum resurrectionem ma^ informaTerint , ex Theopompi 
▼erbis cognosci non potest. — Minime vero negligenda sunt, 
quae Theopompus deinceps dicit, quippe quae doceant, uniyer- 
sam Magorum de aevo fiitnro sententiam plurimum differre ab 
iis, quae Vet. Testamentum de civitate Dei ventura statuerit. 
Ait enim, absoluta seculorum conversione Demn aUquamdlu esse 
qmetuTum, Imitatur scilicet solem, qui tempore bnimali, ante- 
quam de integro assurgit, dormire Tidetnr. Ex quo intelligitur, 
illam, quam Teteres Magi exspectabant , rerum omnium restitu- 
tionem nil esse nisi noTi seculorum ordinis, antegresso 
respondentis, exordium ^^^). Longe aliam esse illius, quod 
prophetae canunt, futuri aeTi rationem, nemo est, qui ignoret. 
Sane iila sententia de numine dormitnro coguata est Indorum 
doctrinae de somno Brahmae. Id ipsum Tero indicare ridetur, 
Theopompum perantiquam et genuinam Magorum senten- 
tiam retulisse ^^^). Immo Tero,* quae posteriores Persae de fu- 
turo aeTO beato statuerunt, prophetarum Taticinationibus simillima, 
ea crediderim non ex Tetustis Magorum libris fluxisse, sed 
ex aliis fontibus, scilicet ex ipso Yet. Testamento hausta 
fuisse ^*^;. 



ava§iHv, quod Theopompus nsurpavit, satis commode ad exprimendam hanc 
sententiam adhiberi posuisse. 

120) Male hunc locum interpretatus est Kleuker, Anh. zum Zendav. 
II, 3. p. 81. 86. — Baehr recte eum ita verlit: ,yDer Gott aber, 
der dieses hewirkty verhdlt sich eine germme Zeit ruhig^ was fih 
einenGott wohl nicht lant/e, sondem in gleichem Maasse mit der 
Schlafzeit eines Menschen isf 

121) AHter judicat Stuhr 1. c. p. 362. 

122) Jam ea, quae Plutarchus 1. c. ipse refert („r^s 8s yrjg 
ininiSs xal bfiaXijg yivofiivrig, iva §iov %a\ filav noXitBlav dv- 
Q-Q&inmv (laTtaglaiv xal ofioyXmaaatv dnavta)v ysvia&ai^^ ab 
antiqna Magomm de aevo fuluro senteuUa totl^ss^ ^V\^m ^>dsX« — X^- 
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Sed ad propositum revertar. Dixi, ex Theopompo cognosci 
non po88e, qualem mortaomm re8arrectionem Magi informaye- 
rint. Nec qaidquam explicatias de hac re reperimas in lihro 
Vendidad, qai pleramqae pro autiqaissima et gravissima Zen- 
davestae parte habetar ^^^). Qai anas de resarrectione agere 
videtar, locas Farg. XIX, (Zendav. ed. Kleaker T. II, p. 378) 
omnino nihii docet, nisi omnes paros homines in vitam redi- 
taros esse ^'^^). — Alia aatem via, credo, probaliile reddi potest, 
antiqaam Magoram de resarrectione sententiam a Yet. Testa- 
mento aliqaa ex parte discrepasse. 

Vetas Testamentam haad dubie statait, ipsa mortaoram 
corpora in vitam revocatam iri, (Jes. 26, 19. cadavera mea 
resurgant etc., Dan. 12, 2. multi ex iis^ qui in terrae pulvere 
dormiunt, expergiscentur etc. ; cf. 2 Macc. 7, 11.): qaam senteii- 



teris Testamenti doctrinam de regno Messiano Magis notam fuisse, de- 
claratur iis, quae Matthaeus C. 2. narravit. 

123) YuUers 1. c. p. 40. ex Revajet Barzu haec affert: ^,Ven- 
didad ist der zwanzigste von den 21 Nosk der Avesta; nach die- 
sem Buche niachen wir und ihr Izeschne. Als man nach Alexan- 
der die Sendbiicher wieder aufsuchte^ fand man unter allen nur 
diesen einzigen Nosk voUstandig.*'' — Stuhr (1. c. p. 342) eum ad- 
modum sero conscriptum esse censet. 

124) ^Zoroaster fragte Ormuzd und sprach: „Ormuzdf der 
du attes weisst, werden die reinen Menschen beiderlei Geschlechts 
wieder auferstehen? Werden die Darvands, Anbeter der Dews^ 
Pfleger der Menschen^ wieder aufstehen ? Wird man auf der Erde, 
die Ormuzd geschaffen, Wasser fliessen und Kom wachsen sehen? — 
Alles^ sprach Ormuzd, wird aufstehen und neu leben.*^ — 
Inter ipsos Parsos (vid. Kleuker, Anh. z. Zendav. I, 1. p. 285) non- 
nulli arbitrati sunt, hunc locum non ad resurrectionem mortuorum, sed 
ad ea, quae supra (in annot. 119) exposuimus, referendum esse. Ean- 
dem sententiam defendit Haevernick (1. c. p. 515), hanc rationem af- 
ferens, quod iis, quae subsequuntur, non resurrectio sed res statim posl 
mortem homini eventurae explicentur. — At verbis „wird man auf der 
Erde etc. " satis perspicuum fit, hoc loco de futura rerum omnium in- 
stauratione, ad quam et ipsa resurrectio mortuorum pertineat, agi. Ea 
autem, quae sequuntur, (siquidem seutentiarum nexum recte perspexi) ex 
rebus statim post mortem eventuris ostendere volunt, cur homines puri 
sperare debeant, se ad novam vitam suscitatum iri, et cur iisdem Dar- 
vandi, quippe quorum animae post mortem deleantur, non amplius sint 

metuettdi. 
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tiam a Magoram disciplina alienam fnisse, ex sepulturae genere, 
quo illi utebantur, conjici potest. — Israelitarum moris erat, ut 
mortuorum corpora humarentur ^^^); nec quisquam infitiabitur, 
cuip hoc sepuiturae more arctissime cohaerere doctrinam de re- 
surrectione, qualis in Vet Testamento proposita est. Corpus 
terrae quasi committitur, ut eo usque illud condat, donec resur- 
rectionis die animae reddendum sit. Magi contra detestabantur 
cadayerum humationem, quoniam putredine eorum terram, unum 
ex sacris elementis, centaminari censebant ^^^). Ex eorum lege 
corpora mortuorum in edito loco (Dakhme) exponenda erant, ut 
a bestiis et volucribus laniarentur ^-^^); ossa reliqua in cayernas 
mastiche oblitas conjecta lapidibus obruebantur ^^^). Hinc pro- 



125) Accurate hanc rem tractavil Winer, bibl. Realworterbuch 
T. I. p. 172 sq. 

126) Vendid. Farg. III. (Zendav. T. II. p. 310.) ,,Was ist das 
Zweite, das dieser Erde nicht gefdllt? Ormuzd antwortete: toenn 
in der Erde, die wohl geebnet war, Hohlungen gemacht werden^ 
um sie mit Leichnamen von Hunden oder Menschen auszuf&Ueny 
die man alsdann mit Erde zudeckt^'' Adde praesertim 1. c. p. 313 sq. 
— Cf. Hyde, hist. rel. vet. Pers. p. 406. 

127) Vendid. Farg. V. (T. II. p. 323). y,Leichname mUssen 
schlechterdings an einem erhabenen Orie liegen und Dakhmes auf 
Anhohen erbaut und dahin alles was zum Todten gehort, getragen 
werden, damit die Vogel es aufzehren,** et al. cf. Herod. I, 140. — 
Quid? Bardesanes ap. Euseb. praep. evang. VI, 10. (ed. Colon. p. 277) 
refert: „o£ Mffioi navrsg totg [iBta Gnvdiig tQsq>ofisvoig nval thg vsnQbg 
hi ifinvBovtag naQa^dXXaai,** Cf. , quae de Hyrcanis Cicero narrat 
Tusc. I, 45. 

128) Cf. quae Kleuker, Zendav. T. III. p. 257. de Parsis refert. 
Herodoti verba „xataiirjQ(oaavtsg 3^ &v tov vixvv JJsQaai yjj HQvntsat** 
illustrantur iis, quae in Vendid. Farg. VIII. (p. 339) jubentur. Cicero, 
re male intellecta, dicit (1. c.): ^Persae cera circumlitos condunt, ut 
quam maxume permaneant diuUirna corpora,*^ Hoc po- 
tius prohibere volebant, ne terra reliquianim contagione pollneretur. — 
Ab hoc Magorum more diversa fuit priscorum Persarum sepultura (cf. 
Zoega, Abhandlungen p. 108.). Nam illi, quod omniuo haud dubie 
antiquissimum sepulturae genus est (cf. Cic. leg. II, 22), mortuorum cor- 
pora humavisse (vid. Xen. Cyrop. VIU, 7. sub fin. — siquidem hujus 
loci ulla est auctoritas, Herod. VII, 114. et al.) et Magorum morem posk 
demum assumsisse videntur. („lS}Hvi,7ia v6(iaia IIsQaai nQoglsvtat dvdQm 
[laXiata'' Herod. 1, 135.). 



babile esse non arbitror, antiquam Magonun de resnrrectione 
sententiam ita, ut Yet. Testamentam eam proponit, faisse infor- 
matam. — In ceteris Zendavestae partibae exstant loci, qai, si- 
qaidem Anquetil recte eos interpretatns est, docere videantar, 
eadem corpora, quae hominum in hac vita fnissent, aliqnando 
in novam vitam revocatum iri ^^% Sed ex his de antiqua Ma- 
goram doctriiia nihii certi statui potest. Ea vero, quae in librq 
Bandehesch (C. 31. Zendav. ed. Kleuker T. IH. p. Ill sqq.) 
et in tractatu Ulemai Islam (Vuilers 1. c. p. 61 sq.) explicata 
aant, a priscorum Magorum discipiina plane aiiena videntur. 



129) Vid. Jzeschne Ha 52. (Zendav. ed. Klenker T. L p. 142.) 
,,Seien sie (Gahs) mein reiner Lohn^ — jettt in dieser Welt, und 
dann, wenn Gebeine und Gelenke sich von neuem ZU' 
sammenfiigen.'' — Jeschts-Sadds XVII. (T. II. p. 123.) ,,/cA 
glaube — an die Todtenauferstehungy dass die Leiber wieder 
zum Forschein kommen sollen/' — ibid. XVIH. (p. 124.) ttlch 
glaube an die Todtetiauferstehung, glaube, dass alle Leiber 
neu /eden werden.^* 
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i K 
De ipsorum mortuorum conditione prophetae, ut in superio- cc 

ribus exposuimus, novi quidquam non protulerunt, quo Mosaismi 
aententia revera superata esset. Jam vero videbimus, quomodo b 

mens piorum Israelitarum , de rebus divinis meditans, ipsa alte- \ 

rias progredi tentaverit, atque, ut aetemae \itae spem conciperet, 
annixa sit. 

A. 

In Mosaismo muita inerant, quae, quum piorum animis non 
mediocrem scrupulum injicerent, perfectioris scientiae desideriam 
in iis non possent non excitare. Quae ad nostram quaestionem 
pertinent, haec fere sunt. 

1) In prima hujus disputationis parte docuimus, quantum 
dignitatis Mosaismus homini tribuerit. Sed ejusdem hominis, qui 
ad Dei imaginem creatus, quid? paulo inferior Deo factus est et 
operum divinorum dominus constitutus (Ps. 8, 5 sqq.), quanta 
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simol est imbecillitas et fragilitas, quam brevis vita, qaam tristis 
8or8 po8t mortem eventara! Hac re magnum et acerbum dolo- 
rem in piorum animis excitari necesse est. — Patriarchas qui- 
dem (yid. I. D. 1.) aequo animo mortem et inferos exspectantes 
cemimus. Freti Deo, cujus fidem ipsi experti sunt, posterorum 
felicitatem laeti prospiciunt, et hanc ob causam ipsi nihil am- 
plius curant, nihii requirunt. Atque etiam posterioribus secuiis 
ia Titae fragilitate et breyitate hoc piis dulcissimum manet so- 
latium, quod, quum singuli intereant, ipsorum gens aeterno flore 
sit gavisura. Etenim Deus, qua est immutabiii fide et bonitate, 
per omnia secula promissa ita est servaturus (Ps. 103, 17. coll. 
90, 1. 16), ut, etsi terra coelumque ruerint, progenics justorum 
incolumis sit mansura (Ps. 102, 27 — 29). — Verum his non ex- 
plentur desideria piorum, qui jam altius spectare coeperunt atquQ 
aetemitatem ad se pertinere sentiunt. Mortis contemtionem pro- 
cul habent, immo vero eorum animis ingens interdum objicitur 
metus atque dolor, ubi considerant, hujus lucis, qua jam iaeti 
fruuntur, mox fore fihem, et tristissimam sortem sibi paratam 
esse apud inferos ^^"). Quod non miraberis, si reputaveris, cur 
terrestris vita tantum pretii piis Israelitis habuerit. Beata iis est 
in hac vita communitas cum Deo, cujus numen non per conjec- 
turam scrutati, sed vim et bonitatem re atque usu experti snnt, 
quem colere, quo gaudere summum bonum existimant ^'^): quae 
omnia morte mmpuntur. Hinc iile questus, quod, ut Hisliias di- 



130) Sane non minns, quam Patriarchae decrepiti mortem el inferos 
exoptat Jobus, quippe cui vitae terrestris propagatione nil nisi calamita- 
tes videantur hauriendae. Is perbeatos existimat mortuos, qui exanclatis 
vitae laboribus jam apud inferos quiescunt, ubi, quasi in portu, et ipse 
perfuginm se inventurum laetatur (3, 13 sq,). Veruntamen ne Jobo qui- 
dem, quum expetat mortem a malis non a bonis abducentem, ipsa sors 
post mortem futura, si cum vitae luce eam comparaveris , parum tristis 
videtur. Immo, quem locum quietis placatissimae plenum existimaverat, 
eum rursus et ipse ut formidolosum atque horribilem extimescit (C. 14. 
et al.)^. Cf. Sirac. 41, 3 sq. coU. 1. 

131) Haec est causa, cur Vet. Testamentum vitam hominis terre- 
strem tanti aestimet, ut, quae inter Graecos frequens occurrit sententia, 
^XiiKoqlav tlvai xhv §lov xal dQ%riv xo ysviad^at av^^Qcanov av(i(poQav 
xriv fisylaxriv^f' (Plutarch. consol. ad ApoU. C. 27), ea a Vet. Testa- 
mento sit plane aliena (exceptis quibusdam librorum Jobi et Koheleth 
locis ). 
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cit, Jehovam non amplius vittiri tint in terra vioentiuin (Jes. 38, 
11.) ^^^), hinc freqnens illa impendente morte et flebilis Dei 
imploratio, quae omnino jastissima Tidetar, qaod ipse Deae, qoi 
gaadet 8e coli ab hominibas, ex ambris in Orco yersantibas ni- 
hii lacri habitaras est ^^Mortuisne, inqaiant, facies miracula, um- 
braene surgent te celebraturae? Pium enarrabitur in sepulcro be- 
nignitas tua, fidesque tua in pemicie (i. e. loco perniciei)? Num 
cognoscetur in tenebris miraculum tuum et justitia tua in terra 
oblivionis?*^ Ps. 88, 11 — 13. — „Quid lucri erit in sanffuine tneo, 
quum descendero in sepulcrum? Num pulvis te cdebrabitj lui» 
praedicabit fidem tuam?'' Ps. 30, 1(). coll. 6, 6. 115, 17. 

Qaibas cogfitationibas car tam acerbe pioram Israeiitanun 
animi commoTeantar, etiam ciarias fiet, qaam ethnicoram de con- 
ditione hamana sententiam cam Vet. Testamento contalerimoi. 
Deplorant et ethnici hamanae Titae breiitatem et Tanitatem, do- 
lent yehementer necesaitatem , cai mortales sabjecti sint, dolent 
eo Tehementias, qaoniam, etiamsi nonnanqaam hamanae sortis 
Ticissitadines ex namine reram terrestriam proTido pendere ata- 
taant, tamen Titae hamanae fra^tatem et conmianem homiiiam 
miseriam ex sancti jastiqae Dei Toiantate repetere nesciont ^'). 
Nihiiominas, qaod homo Tei immatabili natarae k^ Tel fortunae 
reram dominatrici, cajas rationem inTestigare neqaeat, dbnoxiam 
se sentit, id ipsam, ne dicam, consolationis aliqaid afferre, aed 
tamen mitigare dolorem et efficere potest, at animas contra mi- 
serias et mortem obdarescat ^^*). — Longe secas se res habet 
in Vet. Testamento. Qaod apad ethnicos sapientis esse Tidetnr, 
necessitati cedere et mortis incTitabile fatam aeqao^nimo aabire, 



132) Umbreit ad 1. c. ,,Sterben war dem Kcmig — von Je- 
hova scheiden^ leben — in ihm bleiben, — Fr6mmer kann die 
Trauer um den Verlust 'des Lebens nicht seyfn, als toenn der Ster' 
bende klagt: er werde hin/Hro Gott nicht mehr schauen im Lande 
der Lebendigen.'* 

133) Vid., quae de homerica religione Naegelsbach 1. c. p. 308 sq. 
egregie exposuit. Cf. pfaeterea Lasaulx, de mortis dominatu in Ve- 
teres 1835. p. 7 sqq. et ejusdem: die Linosklage 1842. 

134) Gic. Tusc. H, 25. „necessitas ferendae conditionis huma- 
nae qtiasi cum Deo pugnare cohiSet^ admonetque esse hominemy 
guae cogiiatio magnopere luctum levat.** — Cf. praesertim Pla^ 

i^awi?/. ad ApoU. C. 28 sqq. 
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hoc pii Israelitae procul habent. Nam cognoTerant, Denm non 
enm esse, qui mortis et Orci necessitatem , qnam ipse generi 
hnmano injunxit, frangere, yei certe tolerabiiiorem sortem apud 
inferoa parare nequeat, dummodo Telit. Quod praeter ea, quae 
in saperioribus commemorata sunt, i|li docent ioci, quibus Dei 
Tim et praesentiam ad inferos quoque pertinere (Ps. 139, 8. Job. 
26, 5.), Orcum coram Deo nudatum patere (Job. 26, 6. coll. 
Prov. 15, 11.) pronunciatur. Quomodo igfitur cum Dei potentia 
ejusdemque aancta et benigna Toluntate tristis hominum 
conditio futura convenit; quomodo fieri potest, ut Deus, quos in 
hac terra summo. dignatus est honore, quos diligit et custodit, 
et a quibus ipse coli ac celebrari vult, eos in illam tristem sor- 
tem tradat, neque amplius suum ipsius opus desideret! (Cf. Job. 
10, 8 sq. 14, 15 sq.). 

2) Aliqua ex parte levatur ea difficultas, nbi reputant pii, 
ob id ipsum, quod hominis vita fragiiis sit et caduca, Deum in 
mortales largiora beneficia conferre, quibus exiguo vitae tempore 
laeti fruantur (Ps. 103, 13. et ai.). Quocirca Psalmi XC auctor 
hoG a Deo precatur, ut propter Titae humanae brevitatem cito 
serrorum suorum misereatur, nec beneficia 6ua tardet (cf. Job. 
10, 20 sqq.l), ipsos vero homines paucis, qui iis concessi sint, 
Titae diebus sapienter uti doceat (Ps. 90, 12—17.) "«^). 

Sed his omnibus soliicitudinis aculeus non plane eveilitur. 
Etenim quoad pii quietum Titae cursum tenere possunt, nec re- 
bns adversis nimis conflictantur, fortasse sufficere potest iilud 
solatium. Aliter se res habet, quum gravibus vel communium 



135) Cf. Hengstenberg ad 1. c. (comm. T. ra.p. 548). — 
Perperam nonnnlli v. 12. immortalitatem hominis confirmari opinati snnt. 
Vid. Slisskind 1. c. p. 886.; Stier (comm. in 1. c), cujus verba sunt 
haec: „De7in worin soUte die Weiskeit, die aus der Erkenntniss der 
Kurze des Lebens entspringt, besteken^ ah in deni Trackten nach 
einem weiteren Ziel?'' Idem (ad v. 3., ubi verba Ol^ ^33 ^D^^ 

xaO*' 'bnovoiav de mortuorum resurrectione explicata vult), eos, qui in 
vulgari carminis interpretatione acquiescunt, non dubitat ita increpare: 
y^wie wdre denn da Gott eine Heimatk und Zufluckt^ wie konnte 
denn da Moses kier den Ewigen so anrufen^ wie wdre denn da 
Sinn und Verstand, dass wir nickt bloss sageu^ Trost in dem gan- 
zen lAede,** — Cui reprehensioni iis, quae tum in prima hujns libri 
parte exposuimus, tuiii paulo post disseremus» ««L\i<& iQ«^\m\sv «tV^^^ 



6S 

lemporuiii vel Biiifiiloniin casibus vita tarbatnr, qamn pii aeram- 
narum mole obrati malos et impiog feiices cemont. Haec yehe- 
nentisaime eiagitant animoa et praecipaam acrapalam iis inji- 
ciunt, quoniam (vid. I. D.) Mosaicae legfis aancta aactoritate sta- 
bilita est aententia, neqae adTersas neqae secandas rea a jnsto 
Dei namine anqaam aeparandas esse. Qaod ethnici faciie in 
promtu habent, aat ex fati necesgitate ferrea aut ex fortunae la- 
dibrio hominis aortem proficisci, id ne Jobo quidem saccarrit, 
quam in obscaritate ac dubitatione fer^ onfnium Tersetur* A Dei 
ira aerumnaa proficisci, in dabium Tocare non aadet; at yero 
id, cur Deus sibi irascatar, inteiligere ae poaae ne^t. Et qai 
in illo dialogo Moaaismi causam agant, diligenter respuant opi- 
nionem, quaai temere ac fortuito aut necessitate aliqua extrinae- 
cas aliata mortalium miseria exsistat; immo identidem urgent, in 
ipsius hominis pravitate omnium, quibus affligatur malorum ma- 
lorum materiam esse quaerendam ^^^). 

3) Interdum sane animi commotio eo sedatur, quod afflictas 
expendit, coram Deo plane innocentem esse neminem, et hanc 
ob causam etiam a piis non Dei justitiam accusandam, sed ejos- 



136) Verba Eliphasi G. 5, 7., quae primo aspectu contra baiic 
sententiam pngnare videntur, ex contextu orationis illustrata eam compro- 
bant. Eliphasus vnlt ostendere, neminem insontem perire (4, 7), sed omnem 
miseriam ex hominis culpa proficisci. Etenim (4, 17 — 19) ^^usUum 
erit homo caram Deoy purtune vir coram creatore suo? Ecce ser» 
vis suis non confidii^ et in angelis suis ponit pravitatem; quanto 
magis (in iis), qui luteas habitant domos'* etc; — quod 5, 3 — 6. 
improbi cujusdam hominis exitio, quod Eliphasus cognovit, comprobatur. 
Jam si Eliphasus 5, 6 sqq. pergit: yyUon ex pulvere oritur malumy 
neque ex humo succrescit miseria (i. e. non extrinsecus accedunt cau- 
sae aerumnarum hnmanarum), sed ad miseriam homo natus est^ sicut 
filii fidguris stirsum feruntur^^ (i. e. suapte natura homo ad miseriam 
trahitur, quemadmodum aves rapaces hac conditione nascuntur, ut Yolatu 
sublime petant; vel, ut alii interpretantur, quemadmodum scintillae oatu- 
rali suo impulsu sursum feruntur): contextus sermonis docet, Eliphasum 
de ea aemmnarum necessitate loqui, quae hominis vitio orta sit. Recte 
Hirzel (Gomm. in Jobum p. 34.): „^ sdbst der Thor hatte dieses 
Loos verschuldety wie denn uberhaupt Vnheil und Elend niemals 
aus dem Boden wachst^ d. h, von aussen kommt^ vermdge Natur' 
nothwendigkeit^ sondem der Mensch ist esj in dessen Natur es 
ebenso liegt^ durch die Siinde das Elend herbeizu/tihreny ah es 
in der Natur der Feuerfimken Uegtj dass sie aufiioarts fiiegen.^^ 
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dem clementiam ac misericordiam implorandam esse. (Ps* 39, 
9 sqq. Cf., quae Eliphasus Jobo suadet 5, 8 sqq. et al.). — Qnid 
Tero, quum miseriae semper crescunt, quum pii, nullius sceleris 
sibi conscii, sin^ularium calamitatnm ictibus affticti in singu- 
laris nequitiae suspicionem incurrunt, suppliciorum autem de 
improbis sumendorum exspectatio etiam atque etiam falliturl 
Tunc acerba exoritur expostulatio cum Deo: „ct<r, Jckova^ stas 
m longinquo^ occultas ie calamitatis temporibus? quamobrem sper- 
nit improbus Deum, et dicit in corde^ te non esse judicaiurum?^^ 
(Ps. 10, 1. 13. coU. Jerem. 12, 1. Job. 21, 7. et al.). Praecipue 
huc spectat Ps. 39. Diu, vates ait, se, quum sceleratorum feii- 
citatem conspexisset, vehementes animi motus cohibuisse, ne cum 
Deo expostularet ; jam Tero dolore se adeo exarsisse, ut amplius 
lin^ae temperare non possit (t. 2 — 4.). Non sine acerba quo- 
dam ironia a Deo flagitat, ut Titae terminum sibi indicet, simul 
Titae humanae brcTitatem ei exprobrans. (t. 5 — 7. **^) Cf. Job. 
7, 7. 14, 1 sqq. 16, 22.). — Quid? ad eam desperationem ad- 
duci potest pius, ut, quidquid de Dei fide, justitia, sapientia per- 
suasum habuerat, ad tempus plane abjicere conetur (cf. Job. 9, 
11 sq.). Tum Tcro ipsius Titae, quae Dei praesentis ac propitii 
gratia et tutela careat, nullum amplius pretium esse Tidetur. (cf» 
Ps. 63, 4. et al.). Haec potissimum est causa, cur Jobus diem 
natalem exsecretur et omnino se nunquam Tixisse malit (Job. 
C. 3. coU. Jerem. 20, 14—18). 

4) Habent quidem jam sub Vet. Testamento pii homines 
aUquid cognitum, quo hic nodus aUquatenus expediri possit, iUud 



137) Sic Hengstenberg (comm. in Ps. T. H. p. 305 sqq.), ul 
mihi Tidetur rectissime hujus loci rationem explicavit. „Es ist schreck- 
lich, wenn dem ccrmen Menschen sein kurzes und fliichtiges Dasegn 
noch so verbittert wird^ dass er sein Ende ersehnen mtiss.^* — Sa- 
tis perspicuam est, demum v. 8. b. poetam exacerbati animi aestum com- 
pescere. (Dixerat initio versiculi 8.: „quid igitur spero domine,'' sc. 
quum tu mihi ipse spem praecideris. Tum subito pHstina fiducia erum- 
pit: „in te reposita est spes mea,*^) Aliorum quorundam interpreta- 
tiones probare non possum. E. g. Koster hanc versiculorum 5 — 8. sen- 
tentiam esse censet: ^Jehova lass mich die JSichtigkeit des mensch- 
Uchen Dasegns erkennen (v. 5. 6.), damit ich mich zu dir halte^y 
(v. 7. 8.), prima verba versiculi 8. ita explicans: „darum harr ich 
des Herm,'* Tum vero, ut alia omittam, sermo post v. 4. mirum in 
modum abruptus foret. 
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scUicet, quod Gen. 22, l. Dent 28, 2. Job. C. I. et II. XXXilL 
aliisque locis si^ficatur, miserias, qaibus jasti Texentar, tenta- 
tiones esse, qaibas Deas eoram, qaos diligit (cf. ProT. 2, 12), 
fidem et pietatem explorare, eosdemqae, at aibi ipai diffidant et 
diligentias divina praecepta castodiant, castigare velit. Plenun- 
qae aatem nodas non solTitar, sed rampitar, eo acilicet, qaod 
pioram fracta fidacia nora Ti emergit, iiqae de integro toto animo 
spem amplectantar , profecto fore tandem, at Deus piis opita- 
letar et improbis jastas poenaa infligat (cf. Ps. 37 et al.). Ete- 
nim illad ratam, firmam, fixam manere debet, fieri non posse, 
at, qai Deo confisas 8it, ejas spes ad irritam redigatar, impro- 
bas yero sempitema fraatar felicitate, qaam penes Deum e^ po- 
tentia sit et miserieordia^ idemque pro dignitate unicuique sit re- 
tributuTus. (Ps. 62, 12. 13. coil. 94, 12--23. et ai.). — Eodem 
postremo decarrit liber Jobi. Namqae Jobo cancta amisaa camo- 
late restitaantar, et ita aeramnaram, qaas perpessas eat, largi 
est facta compenBatio. 

B. 

1) Haec omnia eo consilio exposai, at etiam clarias fieret, 
in Israelitaram religione plarima qaidem faisse, qaibas aetemae 
vitae desideriam non posset non excitari, sed firmam certamqae 
spem aetemae yitae et felicitatia post mortem fatarae pios Iirae- 
litas non foTisse. Nam etsi, qai beatam sortem piis post mor- 
tem propositam esse credit, nanqaam desinet persaasissimom 
habere, etiam hac in terra malos atqae impios profiigatam iii et 
Dei caasam esse triamphataram : tamen mihi non possam per- 
saadere, pios IsraSlitas, si illam certam spem habaissent, ad se 
ipsos inter oalamitates consolandos tam raro eam adhibitaros 
faisse, at ii qaoque theologi, qai iliam spem iis tribaant, per- 
pauca ejas rei testimonia afferre possint. Certe, id qaod illi 
ipsi concedent, iocomm, qaibas afflicti miserias deplorantes et 
Deam precibas inyocantes inducantar, longe plarimis non in 
tempas post mortem fntaram salatem procrastinatam patant, immo 
vero in hac terra (cf. praesertim Ps. 27, 13. 142, 6.) "«). 

138) Non defuerunt, qui, quum locutionem Q^^n TINI de mortao- 

rum bealomm sede interprelarentur, his similibusque locis spem felicitatis 
post morlem futurae expressam esse exVsXiniateiiX. 0^«»» «eiVL^Qiitla evi- 
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Dei aaxiliam se insigni modo expertaroa esse, improbos vero cito 
de fortanis omnibas detarbatam et de medio sablatam iri confi- 
dant; idemqae firmiter tenent, etiam abi in sammam discrimen 
addacti sant, nec alla ampiias spei jasta ratio saperesse videtar. 
— Hac aatem re at de pietate eoram aliqaid detrahatar, tantam 
abest, at nihii fere sit, ex qao magis elaceat, qaantam jam sab 
Vet. Testamento vim habaerit pia in Deo viTO et praesenti re- 
posita fidacia, qaam ne maximae qaidem aeramnae evertere atqae 
ex animis potaerint extorqaere ^^^). 

2) Nihilominas negari non potest, Davidem aiiosqae servos 
Dei, etiamsi de coelesti pioram vita et de beata animoram im- 
mortaiitate exploratam iis non faerit, tamen qaodammodo eam 
praesensisse, et ita aliqaem fractam ejas qaasi anticipasse. Res 
enim ita se habet. — Qaae servos Dei excraciat dabitatio ac 



denter pluribus locis redarguilur, ubi eadem locutione haud dubie haec 
terra, cui Orcus ut terra oblivioms (Ps. 88, 13.) vel ierra caUginis 
(Job. 10, 21.) opponitur, significatur: vid. Jes. 38, 11. 53, 8. Jer. 
11, 19. Ezech. 32, 23. Ps. 52, 7. 116, 9. — Burk, Gnom. ad Ps. 
27, 13. ita statuit: i^terra mvenUum ubi antitketon est ad eos, qui 
mortem oppetere, in infemum descendere debent, est hujus vitae 
mortaUs usura et commoratio; ubi vero de spe uUeriore eorum, qui 
adJiuc in hoc orbe vivunt^ adhibeUtr^ terra vivenUum vitae aetemae 
usuram et commoraUonem in aetemis habitacuUs connotat,^^ Sed 
hoc ipsum, in Ps. 27, 13. et 142, 6. „de spe ulteriore** agi, eral 
probandum, neque vero probari potest, quum in utroque psalmo altenmi 
illud antitheton sit. Nam quum vates speret, se Dei auxUio a morte, 
quam adversarii intentant, servatum iri, sequitur, ut in hac terra se 
Dei gratia laetaturnm esse sperel. 

139) Cf., quae Hengstenberg in comm. ad Ps. 39, 5. (Tom. II. 
p. 314) hac de re disputavit: „Dieser Glaube toar unter dem AUen 
Testament ein bUnder im guten Sinne, Wdre das Ende dieses ar- 
rnen Lebens das Ende der Wege Gottes mit den Seinen^ denen er 
so viele Versicherungen seiner zdrilichen Liebe gegeben, so Uesse 
sich die K&rze desseWen schon an sich nicht rechtferUgen^ und am 
toenigsten im Zusammenhang mit den schweren Leiden, wodurch 
dasselbe verbittert wird. Es ist das st&rkste Zeugniss fUr 
die Lebendigkeit und Tiefe des Glaubens unter dem 
A, JB., dass er an diesem Anstoss nicht zu Schanden ge- 
worden ist Wer sich bemilht, die wahre Sachlage in 
dieser Beziehung zu entstellen oder zu verdecken, 
mehrt nicht die erbauliche Kraft des A. 71, sondern 
vermindert *ic." 
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Bollicitado, omnis fere inde exorta eat, quody ut 8apra dixi (I. 
D. 1 ), lUosaismus pii cum Deo societatem a terresiri prosperitate^ 
quae iUius et fructus et pignus est, diyungere nequit^ nec, quo- 
modo cuni extemorum bonorum jactura Dei beneoolentia stare pos- 
sit^ satis explicare potesL Jam vero, quum iliam terrestris pro- 
speritatis spem, qaam pii forent, etiam atqae etiam eventas fal- 
lit, qaam semper aliter accidit, atqae arbitrati sant, et Dei justi- 
tiam patefactam iri, frastra desiderant: nam rerera pii Dei caltores 
miseri erant? miserioresne improbis, qaibus omnia, qaae exoptatt 
habent, obtingant? Nam horum sortem suae anteponent? — Mi- 
nime vero. Nonne iis saccarret, qaam indissoiabili idncalo cam 
Deo conjancti sint, etiam inter aeramnas se ea beatitadine frai, 
cai nulia terrestris feiicitas sit aeqaiparanda. — Hanc Tero sen- 
tentiam plaribas Psalmorom locis expressam cemimas, et ciaris- 
sime quidem in Ps. 73. Cujus carminis argumentum est hoc 
Assaphus exponit, quum et impioram felicitatem et piorum miseriam 
animadvertisset, non multum abfuisse, quin ipse a Deo descisce- 
ret (v, 1 — 15.); jam vero, postquam diligeuter de arcanis 'Dti 
consiliis meditatus sit, se cognovisse, lubricam esse et praecipi* 
tem imprbborum vitae viam, pios autem Deo duce ad decus et 
honorem perventuros (v. 16 — 24). Hactenus vates praeter ea, 
quae supra (sub A) explicavimus, nihil profert (nisi forte in v. 24. 
novi aliquid inveneris, qua de re paulo post dicendum erit). Tom 
vero cito erumpit laetus sensus, jam in praesenti, anteqaam 
illa, quae vates sperat, evenerint, se per communitatem , quae 
ipsi sit cum Deo, ita esse beatum, ut nihil queat desiderare, qoo 
fiat beatior. Y. 25. ^^Quis mihi est in coelo (so. praeter te), dt 
juxta te non diUgo (quidquam) in terra. 26. Etiamsi consumta 
sint caro mea atque cor meum^ rupes (firmum praesidium) cordis 
mei et portio mea (erit) Deus in aeternum.'^ Similia sunt, quae 
in Ps. 4, 7 — 9. Davides inter insidias, quas adversarii parave- 
runt, animo laetitia perfuso canit: ,,multi dicunt (quasi re despe- 
rata): quis nobis salutem monstrabit? (Ipse vero ita precator:) 
AttoUe super nos lucem faciei tuae^ Jehova! (Hoc Deo firetus 
etiam in praesenti periculo testatur:) posuisti laetitiam in corde 
meo^ (majoreni quidem), quam quum frumentum et mustum eorum 
(sc. adversariorum) multa sunt'''' etc; h, e, Davides in omnium 
rerum penuria et vitae discrimine positus per Dei sui tutelam 
se sentit feliciorem illis, qui in copiarum affluentia versantor. 
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Alios quosdam locos, qui eodem spectant, paulo post lustra- 
bimuei. 

3) Apparet igitur, revera piorum Jehovae cultorum eam esse 
felicitatem, quae temporum vicissitudinibus non sit subjecta. Alie- 
nissimum quidem a pio Israelita est iliud, quod Stoici jactabant, 
ad beate Tivendum virtutem se ipsa esse contentam, et hano ob 
causam fortunae tormentis sapientis animum non concuti. Sed 
aliud ille cognitum habet et firmius beatae vitae praesidium : con- 
quieTit in amore Dei, in cujus praesentia unus dies actus diutur- 
nae vitae, gratia ejus cassae, longe est anteferendus (cf. Ps. 27, 
4. 63, 4. 84, 11. etc), et sic omnia, quae cadere in vitam hu- 
manam possint, adrersa subter se habet. — Ubi yero ita vis 
sanctae, qua pii cum Deo copulati sunt, societatis perspecta est, 
nonne fieri necesse est, ut interduiti, duntaxat ad tempus, igni- 
culus suscitetur spei, illam societatem, quae in hac vita dissolvi 
nequeat, ne morte quidem interruptum iri, sed in aeternum 
esse duraturam? Equidem arbitror, h^nc sententiam nonnul- 
lis iocis probabilem rcddi, quamquam concedo, omnes tales esse, 
ut de eorum interpretatione ambig^re liceat, neque eos interpre- 
tes, qui illorum sententiam extenuare malint, satis firmis argu- 
mentis confutari posse. 

4) Primum huc pertinet is ipse locus, quem supra comme- 
moravimus, Ps. 73, 23 sqq. Errant quidem haud dubie, qui in 
V. 24 verba *>DnDn n*i3D nnXI ^*^0 ad gioriam piis in coelo 

" '"■ ' \ ' '' 

propositam referunt. Etenim quam frigida exsisteret sententia, 

si Assaphus, quo loco, cum Deo se conjunctissimum sentiens, fe- 

roci quadam laetitia exsultat, simul asseveraret, profecto se tan- 

dem post mortem honorem-esse adepturum. At vero, quum 

pergit, „etiamsi consumta siut caro mea et cor meum, rupes cor- 

dis et portio mea erit Deus in aetemum^^^ — facile inteiligitur, 

eum hoc ipso temporis puncto, aeternitatis sensu ita perfusum 

esse, ut, qua jam fruatur Dei propitii praesentia, ea, etiamsi hoc 

corpus deletum sit^ niinquam se cariturum esse confidat ^^^). 



140) Yertenda sunt: et deduces me ad honorem sive accuratius 
der Ehre nach, Hr quidem, ut tota vitae via nonnisi ad bonorem diri- 
galur. Cf. Ewald, Koster, Hengstenberg. 

141) Hengstenberg prius versiculi membrum ita supplendum cen- 
set: j^kdme es auch mit mir aufs Uusserste — zum Tode; dahin 
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Pergamus ad duos Psalmonun locos, quibus spes declarari vi- 
detur, animas piorum a Deo servatum iri, ne ad inferos descei^dant, 
Ps. 49, 16. 16, 10. 11. Uterque locus ita explicari potest, ut tan- 
tummodo de imminentis cujusdam periculi discrimine, ex quo 
vates se senatum iri speret, agere Tideatur. Sed si totam utrius- 
que loci rationem diligenter inspexeris, iilam interpretationem 
parum acceptam habebis. — In Psalmo 49 eadem, quam Ps. 37. 
73 et alii tractant, exponitur sententia, pios sciiicet, ubi impro- 
borum felicitatem et superbiam conspexerint, bono animo esse 
debere. Istos enim, quantumvis de opibus suis glorientur, a morte 
animas non esse redemturos, immo mox ad inferos detrusum iri 
pecudum instar jugulandarum. Jam vero, pergit vates, quum im- 
probi Orco devoti sint, certe Deus animam memn redimet ex po- 
testate Orciy quum me prehenderit^' ^^^). Licet sane hunc locum 
ita explicare, ut Maurer fecit: 9,dum exsUnguuntury qui apibus 
suis confidunt impii^ me^ quum in vitae periculum vocatus fuerOy 
Deus eo liberabit" Veruntamen si diligenter consideraveris pri- 
mum, verba v. 16. opposita esse sententiae v, 8., ubi non de 
singulis quibusdam vitae pericuiis, ex quibus homo hominem re- 
dimere nequeat, sed omnino de morte agitur ^^^), deinde 
V. 15. 20. Orcum non obscure tiat iioxnv improborum habi- 
tationem dici, satis probabile redditur, vatem hoc loco aognra- 
tum esse, justorum animas ilia tristissima sorte, quae impios apad 

aber wird es durch Gottes Gnade nicht kommen.** — 

Sic autem nervus sententiae succi<}itur. 

142) Sc. Orcus. Sic Ewald et Maurer. — Hengstenberg: 
yyDenn er (Deus) nimmt mich^^ sc. ex potestate Orci; tum vero verba 
otiosissima forent. — Melius Kdster (coll. 41, 13. 73, 24.) yydesm 
er fasst mich an/* — Alii : nam suscipiet me Deus in tutekun suam. 
Sed valde dubium est, num voci np^ baec vis tribui possit. 

143) Eadem Koster ad bunc locum annotavit: y,Der Fromme ist 
durch Gottes Macht dem allgemeinen Loos der Sterblichkeit (y. 8.) 
entnommen. Von einer bloss tempordren Erhaltung kann hier des 
Gegensatzes wegen nicht die Rede seyn,** — Parum recte Tholuck 
(Uebers. u. Auslegung der Ps. 1843.) verba explicavisse videtur: „Aber 
meine Seele wird Gott loskaufen aus der Unterwelt^ ja, er wird 
nrich annehtnen, h. e. meine Sede wird in der Unterwdt nicht 
bleiben; abwdrts geht unser aUer Weg^ aber bei etlichen auch 
wieder aufwdrts,'* Quid? nonne hoc potius afHrmat vates, se ad infe- 

ros omniao non esse descensurum. 
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inferos maneat, liberatam iri. Qaae Tero sit illa beatitado, qaam 
sibi sempitemam fore pias speret, cognosci potest ex altero loco, 
Ps. 16, 8—11., qai jam inspiciendas est. Davides ^Jehovam, in- 
qnit, ob ocidos positum habeo continuo ; quoniam is a dextra mea 
est^ non nutabo, Propterea laetatur cor meum atque exstdtat ani- 
mus meus; quid? caro mea requiescet secure ^**). Non enim per- 
mittes animam meam inferis, nec trades pios tuos, ut videant (h. e. 
experiantar, vid. I. C. 2.) sepukrum, Monstrabis mihi viam vitae^ 
ubertatem gaudiorum coram facie tua^ suavitates in dextra tua 
(vel: per dexteram tuam) in perpetuum.^^ — Davidem liis verbis 
non eam beatitadinem significasse, qaae demnm post mortem 
ipsi esset obventara, certissimam^ est. Immo vero jam ingressa? 
est illam vitae viam, qaae ad abertatem gaadioram perpetaam 
pios est dedactara. Qai aatem patant, Davidem h. 1. nihil affir- 
mare, nisi se inter varios et ancipites vitae casas semper secu- 
rom esse mansarum, non minas verboram amplitadinem extenaant. 
Etenim qais non sentit, Davidem eo ipso temporis pancto, qao 
illa canit, procal habere timorem, ne qaando Dei praesentia, qaa 
jam gaudeat, in Orci et sepalcri tenebris sit privatas. Nonne 
elatas fidacia in Deo, qaem pro snmmo bono habet (v. 2.), re- 
posita, cam maxime persaasam habet, vincalam, qao pii cam Deo 
conjaucti sint, nunquam posse dissolvi ^^^). Rst igitur hujas loci 
sententia similiima ei, quam Assaphus in Ps. 73, 26. declaravit. 

Progredimur ad Ps. 17, 15., quem locum multi interpretes 
pro luculento spei beatae immortalitatis testimonio habuerunt. 
Vates ab adversariis insolentibus oppressus ad Deum confugit, 
quo fretus in hanc iaetam vocem erumpit: „e^o in justitia con- 
tuebor faciem tudm, satiabor, quum experrectus ero^ specie tua,'* 



144) Haec verba non ad requietem corporis in sepulcro siti refe- 
renda esse, bene exposuit Hengstenberg in comm. ad 1. (T. I. 
p. 331 sq.). 

145) Tholuck ad h. 1. ,,/rt den Slunden^ wo ein Gottii^en- 
der Mensch so wie hier David in das innerste Heiligtlium der Got- 
tesgemeinschaft hineingefHhrt wirdy wo die Erkenntniss, wie hier 
bei David, aufgehty dass Gott das aUgenugsame Gut des Menschen 
sei, bei dessen Besitze er immerdar wohl bleiben kdnne, in solchen 
Stunden muss ebendamit auch das Bewusstseyn eines unvergdng- 
lichen und sdigen Daseyns aus dem tiefsten Grunde der Seele sich 
erheben,^^ 
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Qaorain Terborain qaae sit sententia, ex antecedentibas debet 
iliastrari. Plerisqae aniversi loci ratio videtar esse haec: deii-^ 
ciis, qaibas homines reram terrestriam amantes satientar (v. 14), 
vatem opponere illum beatiorem fractam, qaem ipse ex Dei con- 
specta' perceptaras sit. Sententiaram nexa ita explicato verba 
versicali 15. haud dubie ad beatitadinem mortais piis obventuram 
referri possant, praesertim si extrema yersicali 14 verba diligen- 
ter consideraveris. Nam haec exsistet sententia: humiles isti ho- 
rnines non modo ipsi^ dum vivuut^ hujus terrae bonis satianixBr^ 
sed etiam post mortem eorum liberi omnium rerum copia Ae- 
reditate accepta fruuntur. Cai sententiae apte sabjangitar altera: 
pio vero^ quamvis neque ipse in hac vita fortmis abundfit^ neque 
post eam filiis opes reUnquat^ tamen meUor felicitas proposita est, 
qiium et in hnc vita Dei gratia gaudeat^ et post eam transactam 
divinae majestatis conspectu laetaturus sit Sed tota illa Tersi- 
culi 14 explicatio falsa videtar. Nam qaam v. 15. arcte cum 
V. 13. cohaereat, haec potius verborum gententia esse videtur: 
serva me ab impiis istis hominibus manu tua (= nZl^in ^. 13«), 

ita scilicet, at eos deleas, quippe qui (quod vates exprobrans 
et queribundas dicit), tam diu beneficiis tuis abutantur ^**). 
Tum vero in v. 15. vates fidaciam exprimit, Deam, qai hacasqae 
faciem saam occultaverat, jam manifestissimo aaxiiio praesentiam 



146) Cf. Calvini comm. et inter recentiores praesertim Heng- 
stenb., qui loci rationem ita explicat: ^^Oer Sdnger glaubt die im 
vorigen V. ausgesprochene Bitte um so zuversichtlicher wageUj und 
ihre Erfullung um so gewisser hoffen zu durfen^ da es sich mU 
Gottes Wesen und Worte nicht vertrdgt, dass diejenigen^ die von 
ihm entfremdet ihn verachten und sich trotzig wider ihn erheben^ 
von ihm mit Giltem reichlich bedacht und des Segens theilhaftig 
werden, welcher der Frdmmigkeit verheissen ist Diesen Wider- 
spruch der Wirklichkeit und der Idee, muss Gott, so wahr er Gott 
ist, durch sein Gericht ausgleichen, muss die Abnormit&t 
beseitigen^ welche so sehr geeignet ist, den Bdsen in seiner Bos- 
heit zu stdrken, den Frommen in seiner Frdmmigkeit wankend m 
machen^ und die durchaus nur als eine tempordre gedacht werden 
kann/^ — Nimis artificiosa mihi videtnr ea, quam Vaihinger propo- 
snit interpretatio : ,^Fillle ete, ist Fortsetzung der Bitte V. 13. — 
Schatz ist das^ was Gott ihnen aufgespart hat, ihr VnglUck Hiob 
24, 1. — Auch ihre Kinder mUssen noch an dem OnheUund Ver- 
derben ihrer Vdter zu tragen haben,** 



77 

8Ham declaratnrum esse. — Sed utcanque sententiarum nexnm 
explicabis, tamen hoc certum est, in vocibus y^T)n et nVStt/^X 

I I • T T T : r 

Tin^^Dn nihii inesse, quod locum ad beatam immortalitatem re- 

ferre cogat. Qui T^^pn ^^ expergiscendo ex mortis sopore dic- 
tnm putant^ meminerint, num iili verbo haec significatio tribuenda 
ait, tantummodo ex contextu sermonis dijudicari posse, nostro 
vero loco omnia plana esse, si nsitatam verbi vim retineas ^*^). 
Quod autem vates nirT^ n^lDn se conspecturum esse sperat, id 
quidem haud dubie ex iis, quae Num. 12, 8. de Mose narrata 
sunt, repetitum est, nec tamen quidquam nisi intimam cum Deo 
famiiiaritatem et manifestae ejus praesentiae experientiam indi- 
care videtur. ^Cf. praecipue Ps. 63, 3.) 

Praeter hos, quos hactenus explicavimus , alii quidam in li- 
bro Psalmorum exstant loci, in quibus nonnulli interpretes vesti- 
gia spei beatae immortaiitatis inesse arbitrati sunt, sed sine justa 
ratione. E. g. in Ps. 48, 15, etiamsi verba rilD""by 1DJn3*» N^n 
— id quod dubito — licuerit interpretari yyDeus dttcet nos ul- 
tra mortem^'^ tamen ex universi Psalmi argumento de immortali- 
tate animi beata non erit cogitandum ^^^), sed sententia dicti 
erit haec, Deum porro e gravissimis vitae periculis gentem educ- 
turum esse ^^^). Eadcm manet sententia, si verba rectius expli- 

147) Hengstenberg ad h. I.: ,Jn der Stllle der Nackt Magt 
der Gerechte auf dem Lager dem Herm seine Noth und erkalt 
von ihm inneren Trost und die Versicherung seines Beistandes. 
Beruhigt schldft er nun ein, gewiss^ dass der Herr ihm beim Er- 
wachen die versprochene Hiilfe gewdhren werde," — Parum aple 
Galvinus T^^^^n interpretalur: respirare a tristitia. 

148) Quod voluerunt Burk, Stier, Tholuck et alii. — Tho- 
luck (I. c. p. 239) locum ita illustrat: 9,bleibt dieser Gott derselbe^ 
so werden auch gldubige Enkel die Thaten erleben^ welche die gldu- 
bigen Vdter erlebt haben; und ein Gott^ der sich an dem 
schtoachen Sterblichen in diesem Leben so wunderbar 
verherrlichi, sollte, wenn es zu Erde ist, ihn in Staub 
und Asche zerfallen lassen?'* — Nemo non videt, quam longe 
repetita h. 1. spes immortalitatis sit. 

149) Scite Vaihinger (ad 1. c.): „Hat Gott aus dieser Ge^ 
fahr errettet, so wird er auch Uber die grosste^ den Tod, hiniiber 
helfen. Dieser drohie hier um so mehr, als die Niederlage der 
Assyrer durch eine Pesi enistanden lu seyn scheint, welche scho- 
nend an IsraU vorUberging,** 
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caveris: „Deus ducet nos in morte<< (proprie : ^fieim Sterben, wemu 
zum Sterben gekt" Vid. Hengstenberg) ^^% Simiiis senten- 
tia expressa est Ps. 68, 21. niNXin ntlib '^DIIN 71)7]^^- *")• 

In Ps. 37, 18. y^Cognovit Jehova cUes proborumy et possessio 
eorum mmebit in aetemum*'^ nonnolli aetemam ac coelestem hae- 
reditatem promissam yolant. Sed ex v. 11. perspicuom fit, quae 
h. i. promittnntnr, omnino ad terrestria spectare. Yerba v. 18. 
ex iis illustranda ridentar, qnae jns Mosaicum de patrimonorium 
aetemitate statuerat. 

Alios Psalmoram locos, quos insuper huc traxemnt, omitten- 
dos censeo. 

5) Restat ut inquiramus in ea, quae in libris Froverbiorum 
et Jobi inesse videntur, spei beatae immortalitatis vestigia. 

Proverbia persaepe vitam et mortem commemorant, qua- 
mm alteram sapientiae et pietatis fructum, alteram stultorum et 
impiorum mercedem esse docent. Sapientia 8, 35 sq. inducitor 
ita loquens: „qui me reperit, reperit vitam, et impetrat graUam 
a Jeltova; qui a me aberrat^ animam suam violat, quicunque ode- 
runt me, amant mortemJ'^ Cf. 11, 19. — Sapientia dicitur ar 
bor vitae 3, 18, disciplina et castigatio ejus via vitae 6, 23. 
coll. 10, 17.; verecundia Dei et inteliigentia dicuntur fons vi- 
tae 14, 27. 16, 22., ita quidem, ut, qui iili se tradiderint, ex 
morte eripiantur et semper incolumes serventur 13, 
14. 14, 27. 10, 2. 11, 4. et al. — ,,/fomo, qtd aberrat a viain- 
teUigenUae^ in coetu manium residebiV^ 21, 16. 2, 18. 5, 5 sq. 
7, 26 sq. 9, 18.; sed „8apienti via vitae munita est gnr? 
sum tendens, ut evitet Orcum deorsum^^ 15, 24. — Quidf 
12, 28 declaratur, in semita jusUUae vitam esse et viam irmniUs 
ejus immortalitatem (Vid. Ewald ad h. 1.). 

Haec omnia nonne indicare videntur, justis ac sapientibus 
beatam immortalitatem destinatam esse? — At vero, si locoa lau- 
datos accuratius inspexeris, hanc sententiam admodum inceriam 
esse intelliges. Etenim quid sibi velit iliad, sapientiam arbarem 



150) Nisi malueris cum LXX et Vulg. legere rALbV' 

151) Stier I. c. T. L p. 81. h. I. salutem aetemam, quam No- 
vum Testamentum proposuit (yydie voUige Erldsung von der GewaU 
des Todes im neutestamentUchen Sinne"J^ promissam putat, eosque, 
qui verba aliter interpretantur, graviter accusat. 
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viiae esse (3, 18), discimus ex 3,16.: ,^vita diuturna (cf. 10, 
27 et al.) in dextra efus, in sinistra ejus (snnt) divitiae et honor^ 
qaibus bonis mnltis locis adjicinntur animi bona nt praestantissimns 
sapientiae iractus (21, 21. 2, 9 et al.).' — Quid sibi velit iilud 
10, 2., justitiam eripere ex morte^ intelligitur iis, quae statim se- 
quuntur (y. 3): non sinitJehova esurire justi animam.^^ — C. 11, 
4., ubi eadem sententia redit (^^nihil prosunt divitiae die irae^ 
sed justxtia ex morte eripiV^)^ nihil aliud significatur, nisi 
inter ju^icia, quibus Deus improbis exitium paraturus sit (cf. 1, 
27 sqq., ad niDy DV c^« Zeph. 1, 15), justos incolumes esse 
mansuros. (Yid., quae supra II. B. 2. de hac re disseruimus). — 
Idem Gonfirmatur iis, quae 2, 18 — 22. exposita sunt. Nam quid 
sibi Telit illud v. 18 sq., incestos ad inferos detrudi nec vias vi- 
tae assequiy perspicuum fit ex v. 21 sq.: y.probi habitabunt ter- 
ram (sanctam) et improbi superstites erunt in ea. Improbi 
vero ex terra delebuntur^ et perfidi evellentur ex ea,^^ — Pariter 
10, 30. sententiae ,Jusius in aetemum non nutabit*^ (cf. v. 25), 
opponitur altera: „at improbi non habitabunt terram,'* — Claris- 
sime vero illa, quam lex Mosaica sanxerat, de pietatis praemiis 
terrestribus sententia expressa est 11, 31: j,ecce justo in terra 
rependitur^ quanto magis improbo et peccatori.'^ 

Apparet i^tur, satis firmis argumentis posse muniri hanc 
sententiam, quae statuit, vitam in Proverbiorum libro piis ac sa- 
pientibus promissam, nil esse nisi vitam terrestrem et corpo- 
ris et animi bona complectentem, et ad hujus vitae conservatio- 
nem referenda esse, quae de justis morte liberandis dicta sint. 

Nihilominus etiam in libro Proverbiorum non plane ea de- 
sunt, quibus beatae piorum immortalitatis praesagitionem adum- 
brata videatur. Animadvertendum est diligenter, librum Prover- 
biorum, ubicunque Orci mentionem facit ^^^), de eo.semper ita 
loqui, quasi ille sit tantummodo improborum sedes. Hominum 
descensus ad inferos nonnisi ita commemoratur, ut poena sit a 
Deo malis parata. (Cf. praeter eos, quos supra laudavi, locos 
etiam C. 23, 14., ubi verba ,,animam efus ex Orco eripies nil aliud 
sibi volunt nisi: ab exitio, quod manet malos eum liberabis) ^*^). 



152) Exceptis duobus locis 1, 12. 30, 16., qui ad hanc quaestio- 
nem explicandam omnino nihil faciunt. 

153) Cf. quae de Ps. 49. supra disputata sunt. 
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Nusqnam dictam est, pios ipsos et sapientes illam tristem sor- 
tem effugere non posse. Quod si consideraTeris, eadem, quam 
ex nonnullis Psalmorum locis repetivimus, redibit sententia, a sa- 
pientibus Israelitis non plane alienam fuisse spem, fore fortasse, 
ut piis melior quam impiis post mortem sors parata sit. Cui 
sententiae praecipue favent, quae 15, 24 et 12, 28. dicta sunt 
Via illa, sapientes sursum ductura, ut Orcum effu- 
giant, vix tantummodo ad hujus idtae felicitatem revocari po- 
test; immo coelestem vitam vates videtur augurari. Eodem 
forsitan vox niD— 1?X 12, 28. spectaverit. 

Reliquum est, ut pauca addam de celeberrimo Jobi ioco 
19, 25—29., cujus ratio est haec. — Jobus, quum ipsis amicia 
innocentiam suam suspectam sentiat et, quos adjutores fore pu- 
taverat, adversariorum vicem tenentes cernat, jam redintegnta 
spe ad Deum, quem paulo ante infestum sibi putaverat, confugit, 
eumque postremo causae suae patrocinium suscepturum esse con- 
fidit. „Ego vero^ inquit, persuasum habeo^ vindicem meum vivere 
ei postremo in (vel accuratius: superj pulvere surrecturum esse. Et 
post cutem meam, quam destruxerunt (cf. 30, 30), eccamt et sine 
came videbo Deum ^^^). Quem ego videbo mihi (propitium), ei 
oculi mei videbunt, neque alienus ^^^); cotisumuntur renes mei in 



154) Haec versiculi 26 interpretatio sola est, quae cum Grammati- 
cae regulis conveniat. Recte Hirzel (in comm. ad h. 1.): „1112*^ ^^"<" 
nur PrdposiUon seyn^ nickt aber als Conjunction mit iSp^ ver» 
bunden werden, weil in diesem FaUe das Ferbum soforV folgm 
miisstey vgl. 42, 7. 3 Mos. 14, 43.'^ — Eadem regula (quam Ewald, 
ausruhrl. Lehrb. der hebr. Spr. S 222, 6. omisit), etiam ad ceteras prae- 
positiones pertinet, ubi conjunctionum vice funguntur. Cf. *^y Gen. 38, 

11. Jos. 2, 22. 1 Sam. 2, 22. 14, 19. 2 Reg. 24, 20. (Quae 1 Sam. 
20, 41. masorethae habent, corrupta esse, praeter eas, quas The- 
nius attulit, rationes jam haec regula convincit). Aliter se res hibet, 
quum praepositionem particula negativa subsequitur, e. g. Job. 16, 17. 
*'DDD DOn ^^'^bV' — Vox '^1^30 ex lege parallelismi explicaiida 
est proprie ^;von meinem Fleisch ab^^ h. e. : statim postquam consumta 
erit caro mea. 

155) Hirzel: ^•^T N^T scheint Gegensatz zu ^;x etc. zu seyn 
— eig. ein Fremder d, i, ein Anderer^ als Hiob selbst^ ebenso 
Spr. 27, 2. Gemeint ist die Gegenpartei^ welche der Meinung isU 
dass Gott auf ihrer Seite stehen^ sein Drtheil Uber Hiob mit dem 
ihrigen iibereinstimmen werde, so dass also Hiob sagt: ichwerde 
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shm meo (desiderio). I^ofecto diceUs: quidnam persecuU sumus 
ewn; tnnc railix causae in me inventa erit (hJ e. tanc mamfestam 
fiet, quaenam sit caasae meae, de qaa disceptatar, vera ratio). 

Diyersas hujas loci interpretationes nolo sin^illatim recen- 
sere^^^). Lacalenter Vaihingeras exposait, ex qaataor, qaae de 
hoc loco prolatae sant, sententiis daas plane esse rejiciendas, 
qaaram altera verha ad mortaoram resarrectionem reiata yalt, 
aitera iis hoc patat enanciatam, Jobam sperare, se in hac vita 
in pristinam felicitatem restitatam iri. Itaqae optio data est inter 
duas reliquas interpretationes. Earam ana statait, Jobam, qai 
antea Dei adrentam exoptayerat, at cam eo expostalaret (13, 3. 
22.), jam confidere, fore, at priasquam vi vitali exhaasta in se- 
polcram descenderit, Deas in terra ("iSy ""by^ ^^* ^^t ^5.) ap- 
pareat innocentiae saae testis atque vindex. Altera sententia, 
qaam Ewaldas et Yaihingerus defenderant, verba Jobi de 
re post mortem eventara explicata vult: Jobum, qaam in hac 
vita sibi Deum at patronum obviam datam iri desperaverit, jam 
hoc persuasam habere, certe tandem ad saam tamalum (""^y 
-jSy, cf. 17, 16. 20, 11. 21, 16.) Deam vindicem statarum, et 
sese ipsum deletQ corpore Dei propitii et jasti praesentia esse 
laetaturum. — Harum interpretationum atra rectior sit, vix erit 
dijudicandum , nam in utramque partem facile potest disputari. 
Mihi quidem verbis v. 26. et 27. posterior sententia videtar ac- 
commodatior. Levissimi momenti est, quod norinulli objecerunt, 
locum ita explicatum cum iis, quae antea dicta essent, pugnare. 
Nam quum Jobi spes, quae antea prostrata erat, hoc loco victrix 
exsurgat, necesse est, eum jam talia proloqui, quae antea cogi- 
tatione amplecti non potuisset. — Major vero difficultas inde 
exoritur, quod poematis fabula non ad eum exitum perducitur, 
quem, si vera est posterior interpretatio, exspectaveris ; et maxima 
difficultas in eo posita est, quod Jobus indicare videtur, eandem, 
cui ipse praestoletur, Dei vindicis praesentiam etiam adversarios 



Gott schauen, tcie er fiir mich auftritt^ nicht aher wird ein An- 
(lerer, einer von euch ihn schauen fUr sich auftretendy seine Par- 
tei ergrelfend.'^ — Celerum non minus ^pte alii interpretati sunl: ne- 
que alienum i. e. adversarium videbo Deum. 

156) Vid. Stickel de Go^Ie Jen. 1832, Hahn 1. c. p. 31 sqq., 
Vaihinger, das Buch Iliob ubersetzt u. erlautert 1842. p. 109 sqq. 

6 
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experturos esge. Quod, nisi in hac terra Deum apparitarum 
esse fiperabat, dicere non potuit ^^^). 

Utcumque se res habet, hoc ex ipsa eorum omniam^ de qui- 
bu8 hactenus disseruimus, locorum ambi^tate inteliigi potest, 
firmam certamque spem beatae immortalitatia pios eiub Yet. Te- 
stamento nunquam fovisse. Fit interdum, ut lux aeternae Titae 
iis afTuigeat; tum animus eorum assurgit et sublimiora loquuntur, 
quam quae in Mosaismum quadrent. Nunquam vero plane toUi- 
tur rerum post mortem futurarum obacuritas, neque eveliitur acu- 
leu8, qui fodicat animoa; nunquam revera superantur, quae vetere 
disciplina Mosaica de animarum in Orco Teraantinm conditione 
tradita erant. 

c. 

Quod plane perspicuum tlt ex libro Koheleth, qui, qnum 
luculenter doceat, quid sub Yet. Testamento mena humana asae- 
qui non potuerit, quasi negativa via Yet. Testamenti discipli- 
nam absolvit. — De hujus autem libri consiiio et argumento tam 
varias ease constat interpretum et tam discrepantes sententlas, 
ut, quum alii reconditam quandam et exquisitam sapientiam Ec- 
clesiastae tribuerint, alii vul^ris Epicureismi, Fatalismi, et qai 
sunt ceteri ejusmodi errores, eum incusare non dubitaverint. 

Quapropter primum, quid ipse de Ecclesiastae consilio sen- 
tiam, summatim exponam. 

1) Non satis accurate libri argumentum significavisse ^en- 
tur ii, qui dixerunt, Ecclesiastem disserere de summo bono ^^ 
Nam Ecclesiastes non is est, qui, quum hunc librum componit, 
etiamnunc censeat, homini omnino anquirendum esse, quid sit 
summum bonum. Sed hoc vult demonstrare, hominem bonorum 
finem et omnino rerum terrestrium certum ordinem neque vita 



157) Minuitur haec difficultas ea, quam Ewaldus proposuil, Ter- 
siculi 28. interpretatione : „Denkt ihr, wie wolTn wir ihn verfolgen! 
und in mir sei der Sache Grund gefundeni so fUrchtet vor dem 
Schwerte euch,^ 

158) Errant, qui in verbis 1, 3. („quid lucri est homini ex onmi 
suo labore!**) quaestionem illam de summo bono inesse putant. Nam 
his verbis exclamatio continetur, cujus sententiae est haec, hominem 
omnino nihil lucri ex omni labore suo ac studio reportare. Itaque v. 3. 
ratio subjicitur, cur in v. 2. omnia vana dicta sint. 
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experiri, neque cogitatione assequi posse: qaamqaam non negat, 
esse qaoddam diyinam consiiiam, ad cojas normam res manda- 
nae, hamanae praesertim, certo ordine progrediantar. Etenim — 
at accaratias exponam, qaid sentiam — Ecclesiastae animas qaaai 
diatrahitar in daas contrarias sententias. Altera ex parte reiigiose 
ea amplectitur, qaae ex Mosaica disciplina percepit, omnia ex 
Dci namine pendere (2, 24. 5, 17 19. 6, 2. 7, 14. 9, 1. 11, 5.), 
nihil non certa lege evenire (3, 1 sqq.) ^^^), Dei opera omnia 
perfecta esse (3, 11. 14.), eandem omnes homines in jastamja- 
diciam esse vocataram (3, 17. 8, 12 sq. 11, 9. 12, 14.): qaae 
omnia at pro falsis habere aadeat, tantam abest^ ut ea etiam at- 
qae etiam argeat. Altera ex parte, quomodo illa yera sint, in- 
telligere neqait. Qaamvis maitam in reram inqaisitione ela- 
boraverit, hoc tamen negat se assecatam esse, at jam perspiciat, 
qua ratione rerum cursus moderatiicem omnium providentiam 
ac divinam justitiam declaret. Confitetur, se omnino nescire, 
quid proficiat universus rerum mundanarum decursus, quem verae 
feiicitatis fructum homo ex rebus terrestribus reportare possit: 
nam, quae ipse expertus est et meditando invenit, videntur*indi- 
care, omnia vana et consiiii expertia esse (1, 14. 2, 22 sqq. etc). 
Itaque quoniam in Ecclesiastae animo pia fides, quam non vult 
abjicere, atque inteliigentia inter se discordea sunt, necesse est 
fieri, ut alias aliud eadem de re sentiat et secum ipse pugnet. — 
Homini nii reliquum esse censet, nisi ut ita vivat, quasi exstet 
divinus ordo, quem credere debet, licet eum non inteliigat. Ti- 
meat igitur homo Deum et servet praecepta ejus (3, 34. 5, 6. 
12, 13.); fruatur (tamen caute 11, 9.) vitae bonis, quae Deus ei 
tribuit (3, 12. 5, 18. 9, 9. etc^), nam summa est stultitia confici 
moerore (4, 5. etc), quamquam et ipse Ecclesiastes moerorem, 
quo iaceratur, et vitae taedium non potest dissimuiare (7, 1—4. 
etc). Omnino, quum perfectum quoddam bonum invenire non 
possit (6, 12.), eiigat ex iis, quae ipsi proposita sunt, meliora 
et praestabiiiora [das relativ Gute] (cf. 2, 13. C. 7. etc). Hanc 



159) Quacum sententia non pngnant, quae Ecclesiastes 1, 4 — 11. 
exponit. Nam h. 1. non vult (quod nonnnlli interpretes putaverunt) osten- 
dere, sine ratione et consilio fieri onuia; sed hoc docet, hominem non 
intelligere consiiium, ad quod totus rernm ordo per alternas vices decur- 
rens dirigatur. Cf. praecipue 3, 11. 8, 17. 

6* 



84 

vero spein prorsus abjiciat; se ipsain unqaam sno labore aiiquid 
perfecturam, vel sua cogitatione rerum ordinem perspecturum et 
divina consiiia inTestigaturum esse. Nam Deua voluit, hominem 
niliii certi co^oscere (7, 14. coli. 6, 12. 8, 7. et al.), ut humi- 
litatis et infirmitatis suae semper memor maneret (3, 18 sq., de 
quo loco paulo post disseremus). 

2) His praemissis in ea, quae ad nostram quaestionem per- 
tinent, accuratius inquiremus. 

De rebus post mortem futuris Ecclesiastes omnino eandem 
sentcntiam proponit, quam ut Mosaismi propriam in prima hujus 
libri parte explicavimus. Corpus hominis mortui in pulverem 
abit, spiritus ad Deum redit (12, 7.) ^^^), animus autem L e. ipse 
homo in Orcum descendit (9, 10.); bonorum malorumque in morie 
et post mortem nulium iit discrimen (9, 2 8q.). Hanc sortem 
Ecclesiastes adeo tristem et miseram esse censet, ut, si eam 
consideraverit, non possit non dubitare, num hominis mors a be- 
stiarum interitu revera differat. Yid. 3, 19 sqq., qui lociu com 
iis, quae 12, 7. dicta sunt, non discrepat. Mam 12, 7. Eccle- 
siastes ea dicit, quae credit, altero loco ea exponit, quae in- 
teliexit, quum mente sua sortem hominis faturam scrataretur. 
Persuasum habet, spiritum humanum ad Deum reverti (12, 7.), 
sed hoc ipsum num ita fiat, ut aliquod discrimen hominia et be- 
stiae exsistat, explorare nequit. Nam etiam in bestiis inest ille 
spiritus vitalis, a Deo emissus, earundemque spiritus a divino 
numine retrahitur (Ps. 104, 29 sq.). Quis igitur novit, mun alia 
ratione hominum, alia bestiarum spiritus ad Deum revertatur, 
num spiritus hominis, quemadmodum sin^ari modo a Deus est 
inflatus (vid. 1. A; 2.), ita post mortem sursum elatus secernator 
a spiritu bestiae deorsum descensuro (3, 21.). Hoc .unum com- 
pertum habet homo, corpora et hominum et bestiarom in pul- 
verem dissol^i. 

3) Eatenus Ecclesiastes a disciplina antiquitus tradita non 



160) Hoc loco non de animi beata immortalitate agi, jam ex iis 
perspicnum est, quae in prima parte de spiritus natura disputavimus. Nec 
minus, id quod Heyderus (I. c. p. 24.) recte monait, ex totias loci 
12, 1 — 7 ratione epparet, Ecclesiastem in v. 7. de beata animiimmor- 
talitate non cogitasse; nam reditiim hiimani spiritas ad Deum pro vani- 
tatis hominum argumento vult haberi.'^ Etiam iis, qaae 5, 14 sq. dicta 
sunt, spes beatae immortalitatis excluditur. 
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discedit. Nam forsan alia via eam snperare et ad perfectiorem 
sententiam progredi Gonetnr, paulo post videbimus. Jam enim 
ea qnoqne accnratias inspicienda sunt, quae de pietatis ac virtu- 
tis praemiis et de poenis ab improbis repetendis Ecclesiastes 
statuit. — Altera ex parte, ut snpra dixi, Ecclesiastes firmiter 
tenet sententiam, Deum omnes homines in justnm jadicium esse 
Tocataram; altera ex parte iis, qaae ipse expertas est, illa sen- 
tentia prorsas tolli videtar. Tpse enim jastos conspexit, qai qaam- 
vis jasti essent, interierant, et improbos, qai dia vixerant in ma- 
litia saa (7, 15. coli. 8, 9. 10.). Ubi jastitia debebat triamphare, 
ibi neqaitiae locas datus erat (3, 16. coll. 4, 1.). — Qui nodus 
qaa ratione expediendus sit, Ecclesiastes omnino non intelligit. 
ISihil proferre potest, nisi exspectatorum judiciorum moram fieri 
eo consilio (3, 18.), „Mf Deus homines explorel *®*), atque ut in- 
teUigatur^ pecus esse ipsos sibi,^^ h. e. eos ipsos suae sortis ar- 
bitros (cf. 8, 8.) non magis esse quam pecudes, eosque bestia- 
mm instar casus futuros neque prospicere neque evitare posse 
(cf. 9, 12.) ^®^). Veruntamen procul habet hanc opinionem, ad 
prosperam adversamve fortunam, qualis sis aut quemadmodum 
vixeris, nihil interesse. Immo vero illam ipsam, quam ex rerum 
humanarum contemplatione concepit, dubitationem de Dei justi- 
tia, quum ratiocinationibus expellere nequeat, quasi vi profiigat 
insigni illo dicto 8, 12 sq. : ^^etiamsi peccator centies male agat et 
diu vivat^ tamen scio, bene eventurum esse Dei cultoribus^ qui 
eum verentur. At non bene eveniet impio^ nec diu vivet, um- 
brae instar^ guoniam non veretur Deum/* 

liiud autem divinum judicium, suum cuique distributurum, 
quod Ecclesiastes, quamvis jam de eo desperaverit, tamen rursus 
sperat, utrum terrestre erit, quale lex Mosaica denunciavit et 
prophetae praedixerunt, an post mortem demum eventurum? — 

161) Vocis tllllb cadem est sententia, ac si diclam esset On*\D^b' 

Saepe in Vet. Testamento Deus explorare dicitur homines, ul patefiat eo- 
rum fides, pietas, perseverantia. Sed revera divinartim tentationnm con- 
silium est hoc, ut ipsi homines intelligant, num firmam habeant in Deo 
repositam fiduciam etc. — Simili ratione h. I. Deus homines explorare 
dicitur, quum eos inscientiac suae et imbeoillitatis convincat. 

16'2) Aliam eamque aculam hujus loci ihterpretationem proposuit 
fieyder 1. c. p. 12 sqq., quae tamen nimis artificiosa vidctur. 
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lila seutentia probari videtar iis, quae 2, 26. 7, 18. 26. 8, 13. 
9, 5. dicta snnt. At quae Ecclesiastes 11, 9. et 12, 14. profert, 
ea, nisi verba yelis extenuare, ad terrestrcs tantum poenas, quas 
lex Mosaica impiis minatur, revocari nequeunt, sed ad judicium 
in animas exercendum referenda videntur ^^'). 

Quo tempore et loco, nec non qua ratione hoc judicium 
agendum sit, Ecclesiastes non indicat, et ipse hac in re haesi- 
tavisse videtur. Quod non mirabimur, si consideraverimus, quam 
ambigue Alexandrinus ille Sapientiae liber, quamvis celsiorem 
scientiam prae se ferat ^^^), eadem de re disserat, quippe qui 
judicium terrestre, improbis imminens, et supplicia de animis 
impiorum sumenda in unum confundat et inter se permisceat. 
(Cf. praecipue 4, 16. — 5, 23). Simiiiter Ecclesiastae de hae 
re sententia obscuritate non plane iibera fuisse videtur, unde in- 
telligi potest, cur illa in libro ejus non roodo latius non patue- 
rit, sed etiam pluribus locis repugnare videatur. 

Sed alia ratione Ecclesiastes dux est ad perfectiorem scien- 
tiam animos dirigens. Nam ut plane perspicuum fieret, quae 
Mosaismus exhiberet prombsa, desiderio piorum nulio modo sa- 
tisfacere posse, necesse erat, mens Hebraeorum etiam aitius, quam 



163) Recte Knobel in Comin. ad Kohel. 12, 14. dicit: ,Jbetrach' 
tet man die SteUe unbefangen^ so muss man den Gedanken an ein 
farmliches Gerichty wie man es sich als nach dem Tode eintretend 
denkt^ darin anerkennen, Darauf fUhrt 1) schon der Ausdruck^ 
dass Gott jede That in das Gericht d. h. vor seinem Richter' 
stuhl zur richterlichen Beurtheilung bringen werde^ so wie 2) der 
Ausdruck^ elass dieses Gericht Uber alles Verborgene werde 
abgehalten werden^^ etc. — Sed nullo modo ex hac re, id quod Kno- 
belius voluit, demonstrari potest, universum locum 12, 9 — 14. Bccle- 
siastae esse abjudicandum. Nam eandem sententiam, quae 12, 14. ex- 
pressa est, Ecclesiastes proposuit 11, 9. Quo loco, quum verba 
n!?X -bD"bj^ ad praecedenlia -jO^^y '^102) pi? ^DTi2 rcfe- 
renda sint, perspicue declaratur, Deum de omnibus hominum consiliis, 
studiis, cupiditatibus judicium acturum esse. Quapropter hic locus 
cum iis, quae 12, 14. dicta sunt, plane consentit. 

164) Et ita quidem, ut Alexandrinus Salomo Palaestinensem Eccle- 
siastem (vel rectius pravos ejus sectatores, qui ex libro Koheleth nonnisi, 
quae ipsorum licentiae convenirent, assumserant) castigare et redarguere 
velit. Etenim hoc certum yidetur, auctorem libri Sapientiae libri Kohe- 
leth rationem habuisse. 
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Psalmis nonnullis et libro Jobi ^^^) factam erat, descenderet in 
hanc cognitionem, in rebus terrestribus omnino verum pietatis 
praemium non esse reponendum, sed iilas per se vanas esse, 
nec ullum Terae feiicitatis fructum ex se progignere posse. Quod 
qaum Ecclesiastes luculenter exposuerit, et ipse spei aeternae 
Titae, quam Evangelium patefecit, viam munivit ^^^). 

Qua ratione in Alexandrinorum Judaeorum theoiogia dogmata 
Platonicae philosophiae et Veteris Testamenti inter se sint con- 
sociata, ut doctrina de beata proborum sapientiumque immortali- 
tate exsisteret, hoc loco nolo exponere. Id unum moneo, Alexan- 
drinos speciem quidem aetemae vitae obtulisse, sed reapse ea 
extenuasse, quae de indissolubili atque aeterna piorum cum Deo 
communitate Davides et Assaphus erant augurati. lidemque quum 
dogma de resurrectione mortuorum r^spuerent, ab ea vitae via, 
quam Yet. Testamentum commonstraverat, longe aberraverunt. 

Hoc nimirum ratum manere debuit, veram ac firmam de 
vita aeterna sententiam rem esse non ab hominibus cxcogitan- 
dam, sed ab ipso Deo patefaciendam. 



165) Liber Jobi, qnamvis acriter hoc defendat, hominis dignitatem 
ex rebus externis non esse aestimandam, tamen res extemas per se va- 
nas esse adeo non intelligit, ut postremo ad eandem, quam ipse impugna- 
verat sententiam recurrat. 

166) Cf. Prolegom. z. Theol. d. A. T. p. 90 sq. 
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